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,,Din moment ce guvernul sovietic are un interes special pentru Romania, noi
trebuie sd recunoastem ca nu putem adopta o atitudine pozitiva fata de tara lor fara
sd ne consultam mai intdi cu Sovietele. Din acest motiv noi ne-am oferit primavara
trecutd sa punem in legatura guvernul sovietic cu Maniu. Oferta a fost declinata si,
dacd ridicam din nou problema, s-ar putea sa declangdm un lucru caruia sa nu-i putem
pune punct. Céci, odatd incepute aceste discutii, nu va fi posibil sa fie limitate la
Romania, si vor trebui sd imbratiseze inevitabil reglementérile post-razboi ale
intregii regiuni a Balcanilor si a Europei Centrale. [...]. Cand va veni timpul sa
discutam aceste probleme cu Guvernul Sovietic, vor fi destule alte incurcaturi, fara
a le mai lua in calcul pe cele venite din partea Romaniei, si poate fi chiar posibil ca,
pentru a obtine ceea ce dorim in alte privinte, sa trebuiasca sa recunoastem in mod
tacit cererea Guvernului Sovietic de a dispune de Roménia asa cum doreste el, iar
pentru a salva restul Balcanilor, s-ar putea chiar sa fim obligati sd aruncdim Romania
lupilor” se arata Intr-un raspuns oferit de cétre Foreign Office catre SOE (serviciul
secret al Marii Britanii), cand serviciul de informatii a solicitat o pozitie despre cum
ar trebui sd priveasca spre Romania si daca ar trebui sa se implice in actiuni
geopolitice sau de orice altd naturd in aceastd tard'. Acest lucru se intAmpla in
preajma Craciunului anului 1942, deci cu doi ani si jumatate inainte ca razboiul sa
arate clar un invingator si Intr-o perioada cand trupele romane, 1n aliantd cu Axa se
aflau adanc in interiorul Uniunii Sovietice, la Stalingrad.

Din raspunsul oferit de Foreign Office se arata clar ca, desi serviciile secrete
britanice intretineau legaturi stranse cu Maniu si cu oamenii din jurul acestuia,
Ministerul de Externe britanic punea o relatie cordiala cu URSS peste o eventuala
implicare 1n a atrage Romania in tabara Aliatilor. De asemenea, investitiile britanice
in Romania erau mult prea mici pentru un imperiu asa mare, precum cel Britanic,
pentru a periclita un eventual status-quo post-razboi in care intentia sovieticilor de a
ocupa Romania, era cat se poate de previzibild. Pe de alta parte, britanicii aveau
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interese majore in sudul Balcanilor, la Marea Egee, asupra Stramtorilor si asupra
intregii regiuni est-mediteraneene. Era mult mai tentant pentru Londra controlul
acestor regiuni decét o protectie pe care a oferi-o Romaniei Iimpotriva rusilor. Asadar
soarta Romaniei se stia la Londra inca de la finele anului 1942, britanicii fiind foarte
increzatori Tn marea victorie, iar la felul cum puneau problema, incheierea razboiului
nu era decat o chestiune de timp care, din pacate, a mai durat aproape doi ani si
jumatate.

Ideile expuse la finalul anului 1942 de catre Foreign Office au fost puse pe
hartie, in cazul nostru pe un servetel de bucatarie, de catre premierul britanic Winston
Churchill, la intdlnirea acestuia cu Stalin, in cadrul Conferintei de la Moscova, din
octombrie 1944, deci dupa doi ani, viziunea Marii Britanii despre cum va ardta
Europa postbelica neschimbandu-se. Churchill 1i traseaza lui Stalin 90% din
Romania, in timp ce Grecia intra, in acelasi procent sub control britanic. Stalin s-a
grabit sa acorde un mare ,,Ok”, un mare semn de validare, care 1i aducea probabil
cea mai mare satisfactie. In octombrie 1944 armatele sovietice ocupaserd deja
intreaga Romanie si cea mai mare parte a Balcanilor, urmand sa patrunda mai
departe, in Ungaria, Austria, Cehoslovacia si in Germania risiriteana. In privinta
Greciei, Stalin stia ca, desi britanicii isi vor impune vointa, vor avea un adversar
destul de dificil si aici fac trimitere la puternicul partid comunist din aceasta tara,
sustinut atat de Moscova, cat si de la nord, de cétre Tito. Intr-adevar, in Grecia,
imediat dupa razboi, incepe un razboi civil, intre comunisti si oamenii occidentalilor,
care va dura pand in anul 1949.

Grecia era doritd cu ardoare de citre britanici. Intr-un schimb de telegrame
intre Churchill si Roosevelt, premierul britanic mirturisea urmatoarele lucruri: ,, In
ultima vreme (a doua jumatate a anului 1944) au fost semne de posibile divergente
de politica intre noi si rusi referitoare la tarile din Balcani, in special Grecia. De
aceea noi i-am sugerat ambasadorului sovietic de la Londra ca guvernul sovietic sa
ia conducerea in Romania, iar noi in Grecia. Ambasadorul sovietic este de acord cu
aceastd propunere a noastrd, dar inainte de a o finaliza, vor sa stie daca noi ne-am
consultat cu Statele Unite si dacd ele accepta aceste aranjamente. Eu sper ca vei da
binecuvantarea dumitale la aceastd propunere. Semnat Winston Churchill”. La
randul sdu, Antony Eden l-a instiintat pe reprezentantul americanilor pe langa
Churchill si Stalin, Averel Harriman despre aceeasi situatie privind Balcanii,
prezentandu-i urmatoarele: ,,Aranjamentele facute privind Balcanii, sunt sigur cele
bune posibile. Rusii insista de a avea suprematia in Romania si Bulgaria, ca tari
limitrofe ale Marii Negre”

Péana acum am vazut doud momente clare in care Romania este clar inclusa in sfera
de control sovietica. Nu au fost singurele. A urmat, in februarie 1945, Conferinta de
la Yalta.

La data de 4 februarie 1945, in orasul Yalta din Crimeea Sovietica s-au intalnit
intr-o noud conferinta a ,,celor Trei Mari”, Stalin, Roosevelt si Churchill. Stalin dorea

2 Baciu 1997, p.83-87.
3 Ibidem, p.139.
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sd se asigure cd va primi ceea ce stabilise anterior cu Churchill si era o noud ocazie
de a pune presiuni asupra Europei si asupra status-quo-ului pe care acesta il prevedea
dupd incheierea razboiului. De cealaltd parte, presedintele american Roosevelt ar fi
putut sd ii Incurce socotelile liderului sovietic, avand o altd viziune asupra Tmpartirii
Europei postbelice. Stalin dorea asigurari, ca nici presedintele SUA si nici premierul
britanic nu-i va da planurile peste cap in ceea ce priveste transformarea statelor est
si central europene in sateliti ai Uniunii Sovietice.

Pozitia lui Stalin la Yalta era una destul de solida, dat fiind faptul cd armatele
sovietice erau la 100 km de Berlin*. Se prefigura o mare victorie obtinuti de sovietici,
iar Stalin 1si crease deja aura de mare invingator al razboiului, iar cum intr-un razboi
invingdtorul ia totul, era de asteptat ca Stalin, care se afla si intr-o forma fizica de
invidiat, dupd refacerea dupa criza cardiacd pe care o suferise in anul precedent, sa
aiba pretentii absolute. De altfel, Stalin se vedea si in postura de mare salvator, atit
al britanicilor, cat si al americanilor, asta deoarece, cu cateva sdptimani Inainte,
Churchill tocmai ce 1i ceruse ajutorul, armatele britanice avand dificultati in Ardeni.
La randul sau, Roosevelt intampina dificultati serioase in rdzboiul cu japonezii, asta
si dupi ce intAmpinase greutiti pe liniile Siegfried si Rin, cerand ajutor tot lui Stalin’.
Asadar ajutorul costa, iar Stalin dorea sa fie recompensat.

Stalin a fost omul care s-a ghidat dupa principiul ,,un teritoriu ocupat de trupele
Armatei Rosii apartine Uniunii Sovietice”. Se vedea, asadar, la inceput de februarie
1945, stapan peste toate tarile ocupate de armatele sale, inclusiv peste Romania. De
ardtat cad Roosevelt avea si o stare de sdnatate precard, urmand sa paraseasca aceasta
lume doud luni mai tarziu si nici nu mai avea interes si energie sa il confrunte pe
Stalin. Dorea doar sa il atragd pe cel din urma in razboiul impotriva Japoniei si sa
reuseasca fondarea unei organizatii care sd reuseasca pastrarea pacii pe pamant.
Aceasta idee va duce 1n cele din urma la nasterea Organizatiei Natiunilor Unite.

Dezmembrarea Germaniei naziste, stabilirea despagubirilor de razboi impuse
statelor invinse (Germaniei i se prefigurau peste 20 miliarde de dolari), pedepsirea
criminalilor de rdzboi, demilitarizarea si denazificarea Germaniei, organizarea unor
alegeri libere si formarea unor guverne reprezentative in statele foste aliate ale
Germaniei, problema Poloniei, problema frontierelor si problema iugoslava
reprezentau subiectele cheie care urmau a fi discutate de ce ,, Trei Mari” in Crimeea®.

La finalul Conferintei de la Yalta, a fost redactata o declaratie comuna a celor
trei participanti prin care promiteau ca in fiecare fost stat aliat al Germaniei naziste
sau ocupat de catre aceasta, eliberat de catre trupele Aliate printre care si Romania,
cei trei membre ale Natiunilor Unite garanteaza organizarea unor alegeri
democratice, libere, care sd exprime vointa poporului in cauza si care sa ducd la
formarea unui guvern reprezentativ.

In privinta sferelor de influenti, Roosevelt nu s-a pronuntat ca SUA ar dori
controlul asupra altor state. De altfel, prin ,,Declaratie asupra Europei Eliberate”,

4 de Launay 1988, p.288.
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Departamentul de Stat american a ardtat ca SUA nu doreste impartirea Europei in
sfere de influentd, cd americanii nu au semnat acorduri sau intelegeri privind
controlul asupra unor parti din Europa si ca ar fi normal ca administrarea controlului
asupra Europei eliberate sd se facd de catre o comisie tripartitd, formatd din
americani, britanici si sovietici’. Totusi, la Yalta s-au bus bazele impdrtirii lumii in
sfere de influenta, iar Churchill si Roosevelt pot fi acuzati ca au cedat prea mult, mult
prea mult, ori Stalin era prea puternic sa mai poata fi oprit.

Marea victorie asupra Germaniei, la 9 mai 1945, 1i aduce lui Stalin statutul de
cel mai puternic om al lumii. Intre timp, Roosevelt a parisit aceasti lume, mandatul
sau fiind dus mai departe de Truman, iar Winston Churchill a parasit functia de
premier al Imperiului Britanic, pierzand surprinzator la alegerile din iulie 1945 in
fata laburistilor condusi de Clement Atlee.

O noua conferinta in care se aduc 1n discutie problemele post-razboi ale Europei
se desfasoara dupd incheierea razboiului in Europa, intre 16 iulie si 2 august 1945 si
a avut loc in orasul german Potsdam. La Potsdam au fost reinsirate problemele cu
care se confrunta o Europd decimata de razboi in paralel cu reexprimarea viziunilor
privind organizarea lumii pe care le avea Stalin. La Potsdam, atat Truman, cat si
Atlee il aveau in fatd pe Stalin, mai autoritar, mai stipan si mai pornit pe a-si lua
partea. La Potsdam, Truman si Atlee nu au facut decét sa dea rusului ce era deja al
rusului, fard nicio opozitie. Soarta Romaniei era deja hotarata definitiv. Ce este
adevarat este ca la Potsdam nu s-a discutat despre Romania, ci fugitiv, atat Atlee cat
si Truman stiind cd nu mai are niciun sens sa aduca in discutie situatia asupra Europei
de Est si Centrale. Ba mai mult era chiar amenintat status-quo-ul est-mediteraneean,
acolo unde se prefigurau niste miscari ale comunistilor greci, sustinuti atat de
Moscova, cat si de Tito.

In cea mai mare parte, Potsdam-ul este o continuare a Conferintei de la Yalta, cu
aceleasi probleme discutate, cu aceeasi indarjire pe care o manifesta Stalin, care nu
facea nicio concesie. Ascuns in spatele celor peste doudzeci de milioane de sovietici
morti In rdzboi, acesta sustinea constant cd URSS este indreptatita sa obtina cele mai
mari compensatii de rdzboi, ardtdnd nu numai odata cd urmareste inclusiv controlul
intregii Germanii, doar ci s-a abtinut si o spuna®.

Trebuie aratat ca deja suntem in zorii Razboiului Rece. Acesta deja incepuse,
odata cu ambitiile teritoriale ale liderului sovietic vazute drept compensatii de razboi
si cu opozitia anglo-americanilor, nedeclarata, dar pusa in practicd. Un episod care
aratd tensiuni intre anglo-americani si sovietici se petrece in iunie 1945. Intr-un
document descoperit in arhiva fostei Securitdti, se arata ca imediat dupa incheierea
razboiului, anglo-americanii puneau pe hartie problemele care urmau a fi discutate
la Conferinta de Pace. In document se aratd urmitoarele: »Rusii nu vor sa discute
semnarea pacii pand cand principala lor dorintd nu era satisfacutd. Principala
chestiune pe care o urmareau rusii, se aratd in document, constd in Imprastierea
fortelor celor doi aliati din Vest: SUA si Marea Britanie. Atat timp cat trupele

7 Ibidem, p.293.
8 Lynch 1994, p.108-109.
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americane nu elibereaza partile din zona ruseasca de ocupatie propusa, iar trupele
britanice nu se retrag din zona de la est de Elba, pe care o ocupd acum, maresalul
Jukov refuzi si discute ceva™. Documentul reprezinti o analizi realizatd de SSI
(Serviciul Special de Informatii) asupra relatiilor din cadrul Aliantei Natiunilor Unite
in vara anului 1945. Mai tarziu, pe parcursul lunii noiembrie a aceluiasi an, in
cercurile politice de la Bucuresti se zvonea ca urma s inceapa chiar un razboi intre
lumea libera si Uniunea Sovieticd, din cauza escaladarii tensiunilor dintre cele doud
parti, iar principalele cauze ar fi: actiunea propagandistica accelerata a Kremlinului
care aducea daune de imagine SUA si Marii Britanii, situatia din Extremul Orient si
in special din China, unde amestecul URSS stanjeneste interesul anglo-americanilor,
prezenta prelungitd a trupelor sovietice in diferite regiuni ale Europei, unde nu mai
era necesard. Conflictul ar fi trebuit sd Tnceapd in primdvara anului urmator, dupa
intrunirile din cadrul ONU, cand urmau sa se solidarizeze toate natiunile impotriva
Uniunii Sovietice'®.

Asadar la Potsdam, Stalin si-a aratat statutul de lider. Nici vestea ca americanii
tocmai ce au testat bomba atomica nu a parut sa il clinteasca.

Despre Conferinta de la Potsdam, presa engleza arita, la 2 august 1945,
urmatoarele, referitor la zona Balcanilor. ,,Conferinta de la Potsdam nu trebuie sa se
mulfumeasca a trece cu vederea problemele mai mici ale Balcanilor, dar care pot
dezlantui focul!” arata ,, Times” in editia din acea zi. ,,Este nevoie de hotararea
marilor puteri de a tine in friu ambitiile si ardoarea oamenilor politici necumpatati
din ambele tabere, de a folosi influenta lor pentru a aduce la putere in tarile balcanice
guverne cat mai reprezentative cu putintd si eliberate in acelasi timp de formele
extreme ale extravagantei ideologice si nationaliste si, Tn sfarsit, de a se pune de
acord in ce priveste liniile generale pe baza carora aceste probleme delicate ale
accesului la Mediterana urmeaza sa fie rezolvate”. ,,lugoslavia se afla sub dominatia
unui guvern de extrema stanga, in timp ce Grecia sub extrema dreaptd”. ,,Anglia
trebuie sd aiba pentru motive geografice, interese speciale in Grecia, iar Uniunea
Sovietelor Tn Balcanii de Nord si in statele danubiene. Toate acestea erau articole din
presa britanica la inceput de august 1945,

In privinta a ceea ce s-a discutat la Potsdam si in privinta situatiei Europei post-
razboi, aceeasi presa britanica ardta cd s-au discutat problema ocupatiei si a
controlului asupra Germaniei, problema reparatiilor, organizarea viitoarei securitdti
internationale, problema Iugoslaviei si problema granitelor vestice ale Poloniei'?.
Presa britanicda ar mai fi raspandit ideea ca URSS urmarea inclusiv controlul
Dardanelelor, ceea ce ar fi dus la un conflict deschis cu Turcia, care refuza sa admita
posibilitatea de a face vreo concesie teritoriald Uniunii Sovietice'>.

in presa de peste ocean, in SUA, ,,New York Herald Tribune” arata urmatoarele
chestiuni referitoare la cele discutate la Potsdam: ,,Marea Britanie si SUA par dispuse

® ACNSAS, Documentar, Dosarul nr. 12520, £.19.

10 7hidem, £.29.

1T ACNSAS, Documentar, Dosarul nr. 10421, vol. 1, ff. 6-8.
12 Ibidem, £.9

13 Ibidem, £.16.
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sd recunoasca in Balcani guverne comuniste pe care pana acum le calificam drept
nedemocratice. Dupd Conferinta de la Potsdam se pare cd Europa rasariteana ramane
sub influenta Rusiei, ceea ce inseamni ci se revine la sferele de influentd”!*, iar in
Franta, presa informa opinia publica despre urmatoarele: ,,Cele trei mari puteri
victorioase s-au Intrunit si au dispus din nou de Europa fara ca vreo natiune
europeanad slaba sau puternica, sa fi fost invitata la aceastd conferintd. Aceasta insa
nu este o cale pe care si se intemeieze justitia si pacea internationald”!”

In cercurile liberale din Romania circula, la 3 august 1945, un document prin
care acestia erau informati despre ceea ce se discuta la Potsdam, la conferinta ,,celor
Trei Mari”, doar ca informatiile ori erau incorecte, ori erau incomplete. Printre altele
se vehicula ca in Europa ar urma sa se revina la granitele din anul 1938, doar ca in
privinta Romaniei, granitele ar raimane cele din 28 iunie 1940, cu mentiunea ca sudul
Dobrogei- Cadrilaterul va reveni Romaniei, care insa va pierde Gurile Dunarii in
favoarea Uniunii Sovietice”. De asemenea s-a vehiculat ideea ca trupele sovietice ar
urma sa plece din spatiul romanesc in 15 zile dupd alegerile care ar urma sa fie
organizate la data de 6 septembrie 1945, alegeri care ar fi fost atent observate de o
comisie anglo-americani-francezi!®.

Dupa Potsdam era limpede ca URSS a cerut si a primit toata Europa Centrala,
Estica si Balcanica, singurul stat scdpat din ghearele lui Stalin fiind Grecia. Romania
era congtienta ca se afld pe drumul sovietizarii. Instalarea guvernului Groza nu a fost
decat primul pas catre intrarea deplind a tarii in sfera de control sovietica. Castigarea
alegerilor parlamentare din 19 noiembrie 1946, eliminarea opozitiei politice si
abolirea monarhiei erau celelalte ingrediente ale unei sovietizari rapide si complete.

Inci din timpul rizboiului pe Frontul de Vest, intreaga suflare politici
romaneasca a urmarit statutul de cobeligeranta a tarii noastre, adica statutul de putere
invingatoare. Toata elita politicd romaneasca era ferm convinsa cd Romaniei i se vor
recunoaste meritele si sacrificiile facute pentru infrangerea celei care, pand la 23
august 1944, i-a fost aliata. Marile puteri au evitat Tnsd a oferi un raspuns favorabil
acestei chestiuni, punand intreaga responsabilitate de a spune ,,da” statutului de
invingatoare pentru Romania, exclusiv pe seama Uniunii Sovietice. Chiar si fata de
URSS, Romania avea oarece sperante, Molotov aratand intr-o discutie ca Uniunea
Sovieticd nu ar avea de ce sd se opuna pentru recunoasterea acestui statut. ,,Cei trei
mari aliati sunt in principiu de acord sa acorde Romaniei statut de cobeligeranta, dar
aceasta se va traduce in fapt imediat ce actiunea armatei romane se va face simtita”
arita comisarul de Externe al Uniunii Sovietice la 23 septembrie 1944'7. In realitate
insd, sovieticii erau cei mai mari opozanti ai obtinerii statutului de cobeligeranta
pentru Romania si aveau si de ce: Romania, in calitate de putere invingatoare putea
pune in discutie suma de 300 milioane de dolari stabilita drept despagubiri de rdzboi
catre URSS si chiar ar fi putut emite pretentii asupra granitelor stabilite prin

14 Ibidem

15 Ibidem, £.19.

16 ACNSAS, Documentar, Dosarul nr. 12520, {f.21-22.
17 AMR, 1367, Dosarul nr. 109, f.95.
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Armistitiul din 12 septembrie 1944, punand in pericol ocupatia sovietica din
Basarabia si Bucovina de Nord.

Romania a fost, indiscutabil, a patra putere contribuitoare la infrangerea
Germaniei. Aceasta a Inceput actiunea militard impotriva Germaniei naziste imediat
dupi lovitura de stat din 23 august 1944, la ora 4% in dimineata zilei urmitoare, lucru
recunoscut chiar de Aliati prin Articolul 1 din Armistitiu. Intre 24 august si 20
septembrie 1944, cand trupele sovietice se concentrau pe Transilvania si Banat,
trupele romane au contribuit cu succes la doud misiuni de importanta capitala pentru
desfasurarea ulterioara a razboiului si anume lichidarea si dezarmarea tuturor fortelor
germane de pe teritoriul romanesc si a acoperit concentrarea fortelor sovietice n
Transilvania centrald, in poarta Muresului si in Banat!®,

Operatiunile de lichidare a rezistentei germane in intervalul 24 august- 7
noiembrie 1944 de pe teritoriul romanesc s-a facut exclusiv prin forte romanesti,
culmindnd cu inversunatele lupte din perioada 24- 28 august 1944 din jurul
Bucurestiului, unde s-a reusit capturarea a 5464 ofiteri si soldati germani, dintre care
sapte generali.

In Dobrogea, intre 24-26 august 1944 s-au capturat 4500 ofiteri si soldati
germani, iar 1n Mehedinti, in perioada 26-31 august 1944 au fost capturati 2900
ofiteri si soldati germani, in timp ce la Calarasi, in doar doua zile (29-30 august 1944)
au fost capturati 5446 ofiteri si soldati germani. In regiunea petrolifera- Valea
Prahovei, intre 24 august si 4 septembrie 1944 au fost capturati 6474 ofiteri si soldati
germani, dintre care cinci generali. In total, pe teritoriul romanesc, au fost capturati
peste 50 000 ofiteri si soldati germani, dintre care paisprezece generali'®. Pentru
asemenea cifre, politicul romanesc spera la statutul de invingatoare in razboi.

La Calarasi si in zona petrolifera, trupele romane, ajutate de cele sovietice, care
apasau in spatele celor germane, au incercuit si capturat grupul german condus de
generalul Burgandt, ca mai apoi sd lichideze toate fortele germane concentrate pe
segmentul Valea Cilugireasci- Paulesti (Prahova)®®. De astfel, regiunea Valea
Calugareasca- Paulesti a fost ultima punte de contact direct intre fortele sovietice si
cele germane de pe teritoriul romanesc (fard Ardealul de Nord).

Armata romand a acoperit constant atacurile sovietice asupra germanilor si
asupra maghiarilor si in Ardealul de Nord, prin prestatia a nu mai putin de noud mari
unitdti militare: Diviziile 1,2 si 3 Munte, Divizia 9 Infanterie, Divizia 9 Cavalerie,
Divizia de Instructie 1 Infanterie, Divizia 3 Infanterie, Divizia 1 Cavalerie. Armata
romana a acoperit constant un front de peste 400 de km astfel: 100 km in centrul
Transilvaniei, 70 km in Vestul Transilvaniei, 250 km in regiunea muntoasd a
Banatului si pand la Vidin?!. Aceastd acoperire a fost intiritd de divizia de voluntari
,»Tudor Vladimirescu”, sprijinitd la randul ei de Divizia 202 sovieticd, insd doar
periodic si partial (7 septembrie 1944- zona Sfantu Gheorghe), in timp ce pe

18 Ibidem, Dosarul nr.111, ff.14-19.
19 Ibidem
20 Ihidem
21 Ibidem
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segmentele Turda- Lechinta (19 septembrie 1944) si Paulis — Timisoara (14
septembrie 1944). Trupele romane au fost sprijinite de cate un regiment anticar
sovietic®.

Dupa eliberarea Ardealului de Nord, trupele romane au colaborat cu cele
sovietice pentru a ataca si elibera teritoriul maghiar. Pe teritoriul Ungariei trupele
romane au dus lupte istovitoare, ficdnd marsuri chiar si de 50 de km pe zi. Divizia 3
Munte a actionat izolat, pe teren neprielnic, departe de Armata 1 si in comunicatii
foarte lungi, ducand lupte constante incepand cu 15 septembrie 1944, sub
comandament sovietic, pierzand peste 60% din efective si armament®3.

In Ungaria, armata romana a suplimentat numarul de divizii, lucru neprevazut
in Conventia de Armistitiu, cu Divizia 9 Cavalerie, cu o divizie de instructie, o
divizie cavalerie- instructie si cu comandamentul corpului de cavalerie, in timp ce in
centrul Transilvaniei, Romania suplimentase cu Diviziile 1 si 2 Munte, Divizia 7
Infanterie, Divizia 20 Infanterie si cu comandamentul Corpului de Munte.

Intr-un final, la finele lunii octombrie 1944, armata romana lupta alaturi de
Aliati cu doud armate, sase corpuri de armata, noudsprezece divizii, dintre care noud
organizate dupd ordinele si directivele lui Malinovski. O parte din trupele romane
dezarmate de sovietici pe fostul front din Moldova, dupa 23 august 1944, au revenit
si au actionat impreund pe Carpatii Orientali>*. Este vorba despre Divizia 103 Munte
(reorganizati si redenumitd dupd model sovietic) si Regimentele 7 si 17 infanterie?.

In privinta celorlalte grupari de forte, precum aviatia militard romaneasca,
flota marina si toate mijloacele romanesti de transport, transmisiuni, productie, toate
au asigurat din plin succesul trupelor romane si sovietice pe Frontul de Vest. De
asemenea, Romania a depasit cele mai multe prevederi ale Conventiei de Armistitiu
si, compardnd situatia Roméniei cu cea a Italiei, care a primit statutul de
cobeligerantd in doar doua luni de la armistitiul sdu cu Natiunile Unite, desi nu a
intervenit cu forte semnificative in sprijinul Aliatilor si nici nu si-a eliberat singura
teritoriul national de trupele germane (in noiembrie 1944, jumadtate din teritoriul
national al Italiei se afla sub ocupatie germani)?®, Romaniei i se ficea o nedreptate
nerecunoscandu-i-se acest statut. Mai trebuie aratat ca, inclusiv comandamentele
sovietice laudau faptele de arme ale trupelor romane. Este vizibil acest lucru in
comunicatele Inaltului Comandament Sovietic din 4, 8,9, 10, 11, 13, 14, 15, 16,
17,21, 22 septembrie 1944, din 10, 14, 15 octombrie 1944 si din multe altele?’.

In Comisia Politica si Teritoriala pentru Romania din cadrul Conferintei de
la Paris, statutul de cobeligerantd a fost supus la vot. Astfel, patru delegatii
invingatoare si anume cea a Ucrainei si Belarusului (desi Ucraina si Belarus faceau
parte din Uniunea Sovietica, participau cu delegatii proprii), Frantei si Cehoslovaciei
au votat pentru obtinerea acestui statut, In timp ce opt delegatii si anume cele ale

2 Ibidem
2 Ibidem
2 Ibidem
2 Ibidem
26 Ihidem
27 Ibidem
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URSS, SUA, Regatului Unit, Canadei, Indiei, Africii de Sud, Noii Zeelandei si
Australiei au rispuns negativ, astfel decizindu-se definitiv aceasti problema®,
Practic niciunul dintre cei trei aliati nu a recunoscut contributia Romaniei la
infrangerea fascismului. In privinta SUA si a Marii Britanii se prea poate sa fi facut
acest lucru si pentru a evita viitoare tensiuni cu URSS, mai ales britanicii, bucurosi
pentru acapararea Greciei in targul facut cu liderul sovietic. Legat de obtinerea
statutului de cobeligerantd de catre tara noastrd, la data de 10 iunie 1946, in presa
britanica apare un articol intitulat ,,Romania la ananghie in spatele Cortinei de Fier,
semnat de un anume D. Charlton®. In acest articol, opinia publica britanica putea
citi urmatoarele: ,,Cand regele Mihai a venit In randul Aliatilor, el a adus paisprezece
divizii impotriva nazistilor, pe cand Italia nu a adus decat o singura divizie si a fost
consideratd cobeligerantd, ceea ce nu s-a intdmplat cu Romania din cauza opozitiei
sovietice. Roménia a pierdut in razboi tot atdtia oameni céat intregul Imperiu
Britanic™°.

O alta problema care macina Romania, in sensul ca va fi rezolvata pozitiv sau
negativ, era problema Transilvaniei. Marea teama, asa cum am mai aratat-o anterior,
era ca Aliatii ar fi putut cadea de acord sa pedepseasca si mai aspru alianta Romaniei
cu Germania si sa ofere nordul Ardealului, definitiv, Ungariei.

Acest lucru era de neconceput pentru delegatia Roméniei prezentd la
Conferinta de Pace de la Paris, in vara anului 1946. Intreaga suflare politica
romaneasca traia cu spaima ca pierderea definitiva a N-V Transilvaniei ar fi dus la
prabusirea Romaniei si a spiritului romanesc. Romania ar fi luptat patru ani de zile,
sacrificand sute de mii de morti, raniti, dispdruti, prizonieri, cu Intreaga economie
rapusd de efortul de razboi, ca la final sa piarda toate teritoriile pentru care intrase in
lupta si in plus, sa intre Tn sfera de control sovietica, proces inceput deja de peste un
an de zile, odata cu numirea lui Groza in fruntea Guvernului. Ar fi fost prea mult,
asta desi, asa cum am mai aratat, Gheorghe Gheorghiu Dej primise promisiuni de la
Stalin ca Romania, pentru gestul sau de la 23 august 1944, va primi Transilvania
pentru vecie, insd romanii mai stiu si vorba ,,nu te increde in promisiunile rusului”.

Aici mai trebuie precizat un lucru. Inci din martie 1945, administratia
romaneascd s-a reinstalat, cu peripetii, in N-V Transilvaniei, $i spun cu peripetii
pentru ca desi se instalase inca dinaintea venirii guvernului Groza la conducere, la 7
martie 1945, Romania a fost nevoita sa 1si retragd administratia din Ardealul de Nord,
pentru ci nu avea acceptul nici a Inaltului Comandament Sovietic, nici a Comisiei
Interaliate de Control si nici a guvernului de la Moscova’!. Dupd mai multe
telegrame trimise celor ,,Trei Mari”, la 10 martie 1945 a sosit aviz pozitiv de la
Moscova, care oferea posibilitatea Guvernului Roméan de a reinstaura administratia
romaneasca asupra acestui teritoriu romanesc. Din stenograma sedintei Consiliului

28 Calafeteanu, https://historia.ro/sectiune/general/spolierea-romaniei-la-tratatul-de-pace-de-la-paris-
585302.html, accesat la 30. 03.2025

2 [n.a] Numele autorului nu este clar, din cauza uzurii filelor din dosarul de arhivi. Este posibil s3
se fi numit D. Colerton.

30 ACNSAS, Documentar, Dosarul nr. 12368, £.222.

31 Ciuca 2014, p.38.
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de Ministri din 10 martie 1945 reiese cad vor avea loc mari manifestari de multumire
adresate guvernului sovietic, festivitdti la care urmau sa participe inclusiv Regele
Mihai si trimisul Kremlinului in Romania, Andrei Visinski, iar la 8 martie 1945, in
intreaga tard trebuiau sa se bata clopotele in biserici timp de doud ceasuri, preotii sa
tind predici multimii, in scoli sa se organizeze serbari, iar in localitdtile din jurul
Clujului urmau sa se organizeze tot felul de manifestatii la care trebuiau sa participe
in egald masurd romani si etnici maghiari, pentru a se arata ca cele doua populatii
conlocuitoare pot trii in armonie in spatiul intracarpatic*?. Dupi toate aceste parade,
serbari si manifestatii pompoase, la Conferinta de Pace de la Paris existau temeri ca
rusul se poate razgandi, americanul este de partea ungurului, iar pe englez nu il
intereseaza.

Delegatia romana prezentad la Paris, condusd de Gheorghe Tatarescu si din
care mai faceau parte Patrascanu, Gheorghiu-Dej, Voitec, Maurer, Ralea,
Ridiceanu, Damiceanu, dr. Florica Bagdasar, Bidulescu, Filotti si Geaminu®?, a
prezentat pe larg, la 13 august 1946, intr-un discurs notabil, contributia Romaniei la
infrangerea Germaniei lui Hitler, aducand in discutie si problema Ardealului de
Nord, ca pamant romanesc. La data de 14 august 1946, Tnainte de a pleca la Paris,
chiar pe aeroportul din Bineasa, Gheorghe Tatdrescu a expus in cea mai mare parte
ceea ce avea sd rosteasca la Paris:

»Plec in fruntea delegatiei guvernamentale pentru a apadra interesele
Romaniei la Conferinta de la Paris. O vom face cu cuviinta, dar si cu hotarare.
Nadajduim ca vom fi izbanditori. Romdnia nu cere decdt sa i se faca dreptate. Am
fost tarati fara voia noastra in razboiul impotriva URSS, Imperiului Britanic si SUA.
Presedintele Roosevelt, primind declaratia de razboi a Guvernului Antonescu, a
refuzat sa ia act de ea aproape trei luni, declardand pe baza justelor informatii pe
care le avea, ca guvernul condus de Antonescu nu reprezinta Romania, adevarata
Romanie.

De altfel, lon Antonescu insusi, dezlantuind razboiul contra URSS a spus
,,Ordon trupelor sa treaca Prutul! El n-a consultat pe nimeni, poporul nu se putea
impotrivi. El fusese jefuit de drepturile si libertatile cetatenesti de la 10 februarie
1938, cand s-a instaurat dictatura lui Carol al Il-lea. Coroana nu se putea impotrivi
, prerogativele regale fusesera trecute de Carol al Il-lea, la 6 septembrie 1940,
asupra ,,conducatorului” statului roman. Partidele au fost dizolvate. Constitutia
suprimata. Parlamentul desfiintat. Trupele germane au fost aduse in Romania prin
odiosul ,, diktat” de la Viena, care ne impusese si cedarea Ardealului de Nord.

Fara libertati, fara drepturi, cu presa pusda sub cenzurd, sub cea mai
neindurata dictatura si ocupati de nemti, am fost tarati intr-un razboi caruia nu ne
puteam impotrivi.

La 23 august, la chemarea Majestatii Sale Regele Mihai, tara intreaga si
armata au raspuns cum se cuvenea. Romdania s-a smuls din ghearele Germaniei

32 Ibidem, p. 48.
33 ACNSAS, Documentar, Dosarul nr. 12772, £.5
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hitleriste si s-a alaturat aliatilor ei firesti: URSS, Imperiul Britanic si SUA, pornind
cu ultimele ei puteri in razboiul antihitlerist.

Am fost a patra tara combatantd, numericeste vorbind, in acest razboi.
Trupele noastre, alaturi de Armata Rosie, au luptat in Ungaria si Cehoslovacia cu
armata germand, care nu voia sa cedeze nici in ultima clipa.

Am deschis, in acelasi act de la 23 august 1944, drumul Armatei Rosii spre
Balcani iar prin trecatorile Carpatilor, drumul spre Europa Centrala. Glasuri
autorizate au afirmat atunci ca Romdnia, prin actul ei, a scurtat razboiul cu sase
luni (facand trimitere la vorbele lui Stalin). Ordinul ,, Victoria” conferit Majestatii
Sale Regelui Mihai de catre Prezidiul Suprem al Uniunii Sovietice este dovada
importantei actului de la 23 august 1944734,

Acest pasaj este parte a unui lung discurs pe care delegatia Romaniei 1-a
sustinut in fata reprezentantilor puterilor Aliate la Conferinta de Pace de la Paris,
unde au mai fost prezentate, pe langa cele ardtate, modul prin care Romania a
executat articolele Conventiei de Armistitiu, pozitia Ungariei vis-a-vis de
Transilvania, situatia Transilvaniei de Nord dar si comentarii fatd de clauzele
proiectului tratatului de pace, la care se lucra. De aratat cd la Bucuresti s-a intocmit,
in luna iulie 1946, un memoriu destul de consistent, denumit ,,Memoriul privitor la
conditiile Tratatului de Pace intre Romania si Puterile Aliate si la pretentiunile
Ungariei”, in care partea romani prezenta adevirul istoric vis a vis de apartenenta
Transilvaniei la Romania. Apropo de Carol al Il-lea, stabilit intre timp in Mexico
City, la aflarea vestii cd regele Mihai a organizat cu bine lovitura de palat de la 23
august 1944, preciza urmatoarele: Sunt foarte fericit ca fiul meu, tindnd seama de
sentimentele reale ale poporului, a ficut ca Romania s iasd din rdzboi’°. Sunt
multe de comentat privind aceasta fraza, insa las cititorul sa mediteze la vorbele unui
rege care a recunoscut ca, numindu-1 pe Antonescu in fruntea Consiliului de Ministri,
nu a tinut cont de ,,sentimentele reale ale poporului”.

Poporul roman era mereu pus in temd cu ceea ce se discuta la Paris, in
decursul lunii august 1946. In cotidianul ,,Universul” apareau constant comentarii la
deciziile pe care le luau Aliatii vis-a-vis de Romania®’.

Nu doar presa din Romania aducea vesti despre cazul acesteia, ci si presa
strdina 1si informa constant cititorii despre cum decurgeau negocierile privitor la
Romania. De exemplu, presa occidentald a publicat pe larg discursul lui Tatarescu
de la Paris, ziarul francez ,,L.’Humanite” arata ca ,,delegatul roman a stiut sa scoata
in evidentd eforturile pentru redresarea democratica a tarii sale, sub guvernarea
Frontului National Democratic, ca si vointa poporului sdu de a coopera cu toate tarile
la Intocmirea pdacii mondiale”, alaturand si o fotografie cu Tatdrescu la tribuna.
Acelasi lucru l-a facut si ,,Le Monde” care insista asupra obtinerii statutului de
cobeligeranta pentru Romania (dupa cum am vazut, Franta a votat pozitiv privind

3% ACNSAS, Documentar, Dosarul nr. 12772, £.12.
35 Mocanu, 1996, p. 160-174.

36 ACNSAS, Documentar, Dosarul nr. 12256, f. 11.
37 Universul, nr. 173 din 1 august 1946, pp.1-4.
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acest statut). in presa britanica, ,,New Chronicle” arata ca ,,Romania este gata sa
indeplineascd clauzele tratatului fara rezerve, fiind si singura tara dintre fostele
inamice care 1s1 exprimd regretul pentru trecut si se declara decisa sa isi repare
greselile™®. Cauza Romaniei s-a bucurat de o mare simpatie in randul opiniei publice
franceze si britanice.

Fata de cele prezentate de Gheorghe Tatarescu la Paris, o pozitie
surprinzatoare a avut-o chiar adjunctul Externelor Sovietice, Andrei Visinski, aflat
si el la Paris, membru in delegatia Uniunii Sovietice. Acesta ardta urmatoarele:
,» Toate acestea (ceea ce a prezentat Tatarescu), precum si politica externd urmata de
Romania, sunt o dovadd a dorintei Guvernului Roméan de a trece in fapt, in mod
hotarat si consecvent, programul de transformare a Roméaniei pe baze democratice.
Romania executa In mod constiincios obligatiunile care decurg din Conventia de
Armistitiu si trebuie s se tind seama de participarea Romaniei la razboiul impotriva
Germaniei. De acest principiu trebuie tinut seama mai ales la redactarea definitiva a
articolului privitor la despagubiri si la redactarea definitiva a articolelor privitoare la
bunurile romanesti din Germania si a regimului comertului exterior. A Tnainta cereri
care nu pot fi satisfacute, este tot atat de nedrept pe cat este de nerational”, mai
adauga Visinski vis-a-vis de reparatiile de razboi impuse Romaniei. ,,[...] Toti trebuie
sd tindem pentru a usura Romaniei eforturile pe care le face, Tnaintdnd pe drumul ei
cel nou”, a concluzionat Visinski®’.

Referitor la cuvintele lui Andrei Visinski, la editia din Duminica, 18 august
1946, ziarul ,,Adevarul” ardta cd ,,opinia publicd romaneasca apreciazd aceasta
concluzie ca un ajutor pretios dat Romaniei pentru a obtine conditii rezonabile de
pace ti pentru a se incadra mai repede in familia Natiunilor Unite™*,

Referitor la problema Transilvaniei si vazand ca Aliatii sunt pe cale sa
retrocedeze acest teritoriu definitiv Romaniei, delegatia maghiard condusa de
ministrul de externe D. Gyoengoessy a avut o reactie energica, previzibila in randul
reprezentantilor romani. Pozitia Ungariei a starnit dizgratie printre delegatiile
statelor invingatoare. Discursul oficialului maghiar a inceput cu criticarea Trianon-
ului si s-a incheiat prin revendicari teritoriale, oprindu-se insa la suprafata de 22000
km?, in loc de 42000 km?, cit misura Nord-Vestul Transilvaniei, pe motiv ci
guvernul roman nu ii respectd pe ungurii din Transilvania*'. Totodati, Ungaria
ameninta ca dacd nu primeste teritoriile solicitate, aceasta nu va semna pacea.
Cuvantarea lui Gyoengoessy a starnit haz su uimire chiar si in randul unor oficiali de
la Budapesta.

Ungaria ar fi trebuit sd se abtina in a mai ridica pretentii asupra Transilvaniei.
Am vazut in randurile anterioare ca inclusiv Stalin l-a refuzat pe Mathias Rakosi,
care il vizitase la Kremlin tocmai pentru a-i cere Transilvania*?. Crezand ci vor avea
mai multa greutate in vorba decat Rakosi, dar si cu iluzia ca au o altd imagine la

3% ACNSAS, fond Documentar, Dosarul nr. 12772, {f.65-69.
3 Ibidem, £.85.

4 Adevarul, nr. 16642, editia din 18.08.1946, f. 2.

4l ACNSAS, Documentar, Dosarul nr. 12772, f.141.

42 Apostol 2022,pp.80-81.
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Kremlin, premierul maghiar Ferenc Nagy, insotit de acelasi ministrul de externe
Gyoengoessy , au facut, in perioada 9-18 aprilie 1946, o vizita la Kremlin, solicitand
,,macar” 11800 km? din Ardeal, suprafata care ar fi acoperit orasele Arad, Baia Mare
si Satu Mare si unde, dupa estimarile lor, trdiau peste un milion de unguri. La
Moscova insa, probabil pentru a evita sa se antepronunte, Molotov nu i-a refuzat, dar
nici nu le-a promis nimic, ardtdnd ca problema Transilvaniei va fi dezbaturd la
Conferinta de Pace de la Paris*’.

La 27 aprilie 1946, Ferenc 1-a trimis pe Pal Sebastien la Groza si la Tatarescu,
pentru a negocia o eventuala impartire a Transilvaniei si un schimb de populatii, insa
nici Groza si nici Titdrescu nu i-au dat nicio sperantd**. Acum singura speranti a
ungurilor era lobby pe 1anga americani si britanici, la negocierile care incepusera, in
luna martie, la Paris.

Revenirea Transilvaniei la Romania, In paralel cu pierderea definitiva a
Basarabiei si a Nordului Bucovinei in favoarea URSS a mai fost stabilita si anterior,
la Conferinta de la Londra, din 21 septembrie 1945%, intre mari marii lumii de la
acea vreme.

Solicitarile Ungariei privind Transilvania a primit din plin sustinerea Statelor
Unite, care doreau ca Ungaria s intre in posesia acestui pdmant romanesc.
Sustinerile americanilor vis-a-vis de Ungaria au intalnit Tnsa decizia lui Stalin privind
viitorul Transilvaniei, iar americanii nu au indraznit sa o infrunte. in ,,New York
Times” din data de 8 mai 1946, cand decizia asupra Transilvaniei era deja luatd, a
aparut un articol cu titlul ,,Cele patru mari puteri cedeaza cu usurintd Transilvania,
Romaniei!” addugindu-se si subtitlul ,,Hotararea confirma de fapt decizia lui Stalin
asupra teritoriului contestat de Ungaria”. In articol se aritau urmatoarele: ,,Consiliul
ministrilor de Externe de la Paris a hotarat astdzi s dea Romaniei toata bogata
provincie a Transilvaniei. Astfel Consiliul a completat de jure anularea Dictatului de
la Viena, din 1940, al lui Hitler si fara niciun argument real a acceptat hotdrarea
unilaterald a premierului Stalin, referitor la provincia ceruta de Ungaria, guvernului
Groza, In primavara trecutd. [...] Cand azi-dimineata s-a stabilit solutia Transilvaniei,
ministrul de Externe Byrnes (ministrul de Externe al Statelor Unite) s-a gasit in
situatia de a fi singurul care favoriza hotdrarea de a imparti Transilvania, ungurilor.
Ministrul de Externe al Rusiei, dl Molotov, dorea sa dea toatd Transilvania, agsa cum
era in 1938, Romaniei, deoarece dl Stalin a decretat astfel, ministrul de Externe al
Angliei, dl Bevin nu era interesat de aceasta chestiune, iar ministrul de Externe al
Frantei nici macar nu era acolo”.

Probabil cand Ungaria a vazut cad Aliatii nu au adus in discutie revenirea
Cadrilaterului de la Bulgaria la Roménia, au sperat sa obtina si ei Transilvania. Ce
nu au luat insa in considerare erau diferentele fundamentale dintre cele doua teritorii.
Cadrilaterul nu a fost un teritoriu istoric romanesc, ci doar anexat in anul 1913, ca
urmare a Tratatului de la Bucuresti. De altfel nici nu traiau aici comunitati majoritare

43 Onisoru 2021, p.153-154.
4 Ibidem
4 ACNSAS, Documentar, Dosarul 12520, £.24.
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de romani ci mai degraba traiau in majoritate turci, bulgari si tatari. Bulgaria nici nu
a participat cu trupe la razboiul pe teritoriul URSS, neaducandu-i pagube, cum au
facut ungurii, pe cand Transilvania este un teritoriu pur romanesc, cu o populatie
romaneasca net majoritara ungurilor care traiesc in spatiul intracarpatic si s-a format
ca pamant romanesc inca dinaintea sosirii ungurilor in Panonia. Astfel, problema
Transilvaniei s-a incheiat pozitiv pentru Romania si va apartine Romaniei pentru
totdeauna.

Dupa lungi ,,negocieri” intre Aliati, in care cei ,,Trei Mari” si-au impus
propria viziune si propriile interese dupd cum au dorit, a venit si momentul semnarii
tratatelor de pace. Acestea au fost semnate la data de 10 februarie 1947, iar de acum
inainte, Romania trebuia sd 1si organizeze viata politica internd si politica
internationala dupd cum ii impuneau clauzele acestui tratat. De astfel, la momentul
semnarii Tratatului de Pace, la Londra exista teama cad URSS ar dori sa absoarba in
sfera sa de influentd toatd peninsula Balcanica, inclusiv Grecia, situatia
internationald fiindu-i favorabila*S,

Despre ziua de 10 februarie 1947, secretarul de stat al SUA, James Byrnes
aratd ca ,aceasta (ziua de 10 februarie 1947) a fost rezultatul unei lungi si
plictisitoare serii de conferinte, reuniuni, discutii contradictorii, care s-au derulat
intr-un climat cu totul altul decat cordial, intrerupt de continue suspiciuni
nejustificate care au fdacut o atmosfera apdsatoare si au impiedicat bunele intentii
initiale s prevaleze™’.

Tratatul de Pace cu Romania care ,,avdnd in vedere ca Romdnia, care a
incheiat o alianta o alianta cu Germania hitlerista si a participat alaturi de ea, la
razboiul impotriva Uniunii Sovietice, a Regatului Unit, a Statelor Unite ale Americii
si a altor Natiuni Unite, poarta partea sa de raspundere in acest razboi” si ,,avand
in vedere insa ca la 23 august 1944 Romania a incetat toate operatiunile militare
impotriva Uniunii Republicilor Socialiste Sovietice, s-a retras din razboiul contra
Natiunilor Unite si a rupt relatiile cu Germania si satelitii sai si cd, dupd ce a
incheiat la 12 septembrie 1944 un armistitiu cu guvernele Uniunii Republicilor
Socialiste Sovietice, Regatului Unit si Statelor Unite ale Americii, lucrand in
interesul tuturor Natiunilor Unite, ea a participat activ la razboiul impotriva
Germaniei”, a avut in constituirea sa un numar de opt parti, Insumand un total de 40
de articole si un numar de sase anexe.

Tratatul de Pace cuprindea tot felul de clauze si constrangeri, reglementand
toata activitatea interna si externd a Romaniei.

In privinta frontierelor Romaniei, acestea au fost stabilite ca fiind cele
existente la data de 1 ianuarie 1941 in privinta celor din est, cu URSS si din sud, cu
Bulgaria. Frontiera cu Ungaria a fost cea stabilitd la 1 ianuarie 1938, aducand

46 ACNSAS, Documentar, Dosarul nr. 13416, £. 3.
47 Calafeteanu, https://historia.ro/sectiune/general/spolierea-romaniei-la-tratatul-de-pace-de-la-paris-
585302.html, accesat la 30. 06. 2025
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Transilvania definitiv. Romaniei, spre supararea ungurilor si indignarea
americanilor*®,

Clauzele politice impuse Romaniei vizau respectarea drepturilor omului si a
libertatilor cetatenesti, libertatea presei, abolirea cenzurii si obliga Romania sa
stabileasca legi clare pentru combaterea discriminarii.

In ce masuri s-a tinut cont de aceste reglementiri privind drepturile omului,
avand in vedere cd la Bucuresti, guvernul Groza deja avea radédcini adanci, iar
parlamentul deja fusese acaparat de catre comunisti, prin falsificarea alegerilor din
noiembrie 1946, stim cu totii. De asemenea, Articolul 4 din tratat arata ca Roméania
era obligata sa i elibereze pe toti cei care faceau propagandd Puterilor Aliate sau
care erau simpatizanti ai unei colaboriri ale Romaniei cu acestia®. In realitate, vor
fi eliberati toti simpatizantii sovietici, dar tindnd cont cd suntem deja in Razboiul
Rece, simpatizantii americanilor si ai britanicilor vor fi numaidecat suspectati de
spionaj 1n folosul ,,imperialistilor”, sau acuzati de ,,deviere de dreapta”. De altfel,
eliberarea simpatizantilor sovietici se facuse deja, prin Conventia de Armistitiu,
semnata la 12 septembrie 1944.

Romaniei 1 s-a impus si desfiintarea tuturor organizatiilor de tip fascist,
interdictia de a mai accepta pe viitor infiintarea unor organizatii sau partide politice
de acest tip, ct si a altor organizatii care pot duce la privarea poporului de ,,drepturile
sale democratice”. Aceasta clauza a devenit sfantd, comunistii in doctrina lor politica
fiind antifascisti, asadar nici nu se punea in discutie Infiintarea unor astfel de
organizatii Intr-un stat comunist. Cat despre organizatii care, prin activitatea lor, sa
duca la lipsirea poporului de drepturile sale democratice, aici democratia trebuie
vazutd asa cum o vedeau comunistii instalati la putere si anume nu democratia
clasica, de tip occidental, ci democratia populard, unde statul reprezinta ,,voia
poporului”, dar n versiunea comunista, chiar stalinista.

Arestarea si predarea criminalilor de razboi si a tradatorilor (persoane cu
cetatenie sovieticd, britanicd sau americana care au colaborat cu nazistii) aflati pe
teritoriul Romaniei constituie o altd clauza a Tratatului de Pace, impusa tarii
noastre’”.

Tratatul de Pace de la Paris punea capat si oricdrei stari de razboi existente
intre Romania si Ungaria®'. Probabil Aliatii se asteptau la o izbucnire a frustrarilor
maghiare privind Ardealul, cat si din cauza ca Romania se afla in stare de rdzboi cu
Ungaria, Incepand cu data de 24 august 1944.

Ungaria era un stat mult prea neinsemnat pentru Aliati pentru a putea pune
presiuni asupra acestora pentru a primi Transilvania. Desi intrasera si ei in sfera de
control a URSS, maghiarii erau dispretuiti chiar si de Stalin.

Chiar si intre ei, maghiarii erau deznadajduiti, iar in sinea lor stiau ca
Transilvania este pAmant romanesc si ca trebuie sa apartind Romaniei. De exemplu,

4 Mocanu, 1996, pp. 413-435.
¥ Ibidem
30 Ibidem
U Ibidem
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intr-un articol aparut la 21 mai 1946 in cotidianul ,,Uj Magyarorszag”, un anume
Andrei Marton arata despre poporul maghiar ¢ ,,un popor care de veacuri umbla
dupd himere, nu se schimbi de azi pe maine”*?, iar privind pozitia aliatilor vis-a-vis
de Transilvania, acelasi Marton adauga: ,,Noud ne place sd uitdm ca in razboiul
acesta suntem impovarati de acuzarea cd am persistat in lupta pentru cauza rea, pana
la sfarsit, in schimb Romania a trecut de partea aliatilor la timp potrivit, cu ajutorul
conducatorilor ei inteligenti, cu mult Tnaintea noastra. Romanii intr-adevar au luat
parte cu depline puteri armate In ultimul act al luptelor contra nazismului. Foarte
bine! Ungurii din Ardeal nu pot fi pretul inteligentei Romaniei, dar in promisiunile
facute in toiul bubuiturilor tunurilor, foarte rar se tine seama de factorul etnic si cine
satisface norma lui ,,Carpe Diem” de obicei obtine premiu. In afard de
recompensarea Romaniei de purtarea ei buna, este vorba si de faptul cd arbitrajul de
la Viena a fost facut de cele doua puteri fasciste, iar invingatorii trebuie din punct de
vedere principial si declare nuli orice reglementare teritoriald de naturi fascista” 3.

Asadar, se pare ca Ungaria, stat cu puternice tendinte revizioniste de-a lungul
ultimelor sute de ani, recunostea ca Ardealul este un teritoriu roménesc si ca trebuia
sd revind Romaniei, chiar daca acolo traiau doud milioane de unguri, dupa cum
sustinea Budapesta. In realitate, nu stim cat de mult se gandeau autorititile maghiare
la etnicii unguri din Transilvania, cat la resursele de tot felul pe care le ofera acest
teritoriu. Tratatul de pace semnat la 10 februarie 1947 punea capat tuturor disputelor
teritoriale dintre Roméania si Ungaria.

Unele dintre cele mai dure clauze impuse de Tratatul de Pace sunt cele de
naturd militard, navala si aeriana.

In privinta armatei roméane, Tratatul de Pace de la Paris impunea pentru
trupele romane de uscat, cele terestre, In care intrau si efectivele de graniceri, un
numar maxim de 120 000 de oameni, in timp ce pentru aviatia militard- 8000 de
oameni, iar pentru marind, maximum 5000 de oameni®*.

Cifra de 5000 de oameni era impusd si pentru artileria antiaeriand. De
asemenea, dotarea armatei romane nu avea voie sa depaseascd 100 de avioane
militare, excluzandu-se bombardierele, pe care Romania nu avea voie sa le detina,
iar in cazul marinei militare, toate navele de luptd romanesti trebuiau sd adune un
maxim de 15000 de tone®>. De asemenea, Romania era obligatd si nu instruiasci
efectiv din afara armatei, civili care sa poatd fi Incorporati la o eventuala solicitare.

Aceste reglementari au adus Romania la cadrul de pace. Aceasta oricum
lasase la vatra cea mai mare parte a efectivelor militare, deoarece se incheiase
razboiul, insd nu avea, cel putin pana la 10 februarie 1947 cadrul legal care sa ii
impuna plafonul maxim de efective militare.

Trecerea la cadrul de pace a Armatei Romane, cat si limitarea numarului
maxim de trupe, din care faceau parte atat trupele, cat si comandamentele si serviciile

32 [bidem, p.79-81.

33 Ibidem

$4 Ihidem, pp. 413-435.
3 Ibidem
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de intendenta, au creat o stare de tensiune printre ofiterii si subofiterii romani, care
isi vedeau cariera si veniturile, atat cat erau ele, compromise. Multi ofiteri, si aici nu
fac referire la cei disponibilizati din motive politice, au fost dati afard din armata si
lasati fara un loc de munca si implicit fara salarii, multi dintre acestia nemaiavand
alte surse de venit.

Multi ofiteri din Armata Romana au fost nevoiti sa 1si caute locuri de munca
imbricand haina civild, in timp ce altii au fost nevoiti si invete o noud meserie>®. De
adaugat ca nici natura nu a ajutat In acea perioada poporul roman, seceta din anii
1945 si 1946 ardtandu-si din plin consecintele. Informatii care soseau la Marele Stat
Major la Inceputul anului 1947 ardtau o stare de nemultumire accentuata in randul
trupelor din armata romana, care, din cauza lipsei porumbului si a graului, nu mai
aveau de unde sa 1si procure padinea necesard. La acestea se mai addugau si
exporturile catre sovietici, despre care vom vorbi mai tarziu. La scoli de marina,
profesorii nu si-au mai primit salariile inca din anul scolar 1945-1946, iar lipsa de
imbracaminte si incaltaminte pentru ofiteri si subofiteri devenea tot mai
ingrijoritoare”’.

Acum, odata cu aplicarea conditiilor Tratatului de Pace, care a dus la
indepartarea din Armata a numerosi ofiteri si subofiteri, toate aceste necazuri si griji
au crescut. O alta parte a grosului militarilor romani disponibilizati erau folositi
pentru colectarea bunurilor sau a marfurilor ce trebuiau centralizate si trimise in
URSS™,

O alta clauza de natura militara care viza Romania si care va afecta industria
militard romaneasca sustinea ca aceasta nu va poseda, construi sau experimenta nici
o armd atomicd (Romania oricum nu detinea tehnologia unei asemenea arme si nici
nu avea interes pentru a crea o asemenea arma), ,,nici un proiectil autopropulsat sau
dirijat si niciun dispozitiv utilizat la lansarea acestor proiectile [...], nicio mina
marind sau torpila de tip fara contact functionand prin mecanism de influenta, nicio
vedetd torpild umana, niciun submarin sau alt submersibil, nicio vedeta torpiloare si
niciun tip special de vas se asalt”, se arata in Articolul 14 , in timp ce la urmatorul
articol se specifica faptul cd Romania nu va produce material de razboi si nu va
mentine nici fabrici de armament, ci va produce doar strictul necesar pentru
mentinerea ordinii interne. Materialul de rdzboi pe care Romania il detinea in
momentul semnarii Tratatului de Pace si care depdsea cantitatea prevazutd, era predat
fard rdscumpdrare, Puterilor Aliate, in realitate confiscat de URSS®’.

Pentru industria militard romaneasca incepe o perioada dificild, instalatiile au
fost fie demontate, fie confiscate de sovietici, fabricile de armament au fost
reprofilate la a produce cu totul alte produse, in timp ce personalul calificat fie a fost
concediat, fie reprofilat.

36 ACNSAS, Documentar, Dosarul nr. 11617, f.2.
57 ACNSAS, Documentar, Dosarul nr. 10421, f.37.
% AMR, 1367, Dosarul nr. 93, f.11.

% Mocanu, 1996, p.413-435.
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In Roménia au mai ramas doar doud fabrici produceau munitia necesara
trupelor de interior care asigurau ordinea in tard, cea de la Sadu- Gorj si cea din
localitatea ,,30 Decembrie”®, iar un exemplu de fabrici reprofilati este cel al uzinei
IAR Brasov, care s-a vizut reprofilati in fabrici de tractoare®!.

O alta clauzad care a fost interpretatd asa cum au dorit sovieticii privea
mentinerea trupelor Armatei Rosii in Romania. Unul dintre articolele Tratatului de
Pace preciza ca trupele Aliate se vor retrage din Romania in maximum 90 de zile,
insa pe motiv ca trebuia creatd o punte de legatura cu trupele din Austria, URSS si-
a rezervat dreptul de a pistra ,,unele” trupe in Romania®?. ,Unele” au ajuns la un
moment dat la efective de peste un milion de soldati sovietic, asa cum vom vedea in
capitolul urmator. Problema retragerii acestor trupe va fi ridicata abia in clipa cand
se va incheia tratatul de pace cu Austria, in luna mai 1955 si dupa moartea lui Stalin.

Clauzele economice ale taratului aratau cifra de 300 de milioane de dolari
americani pe care Romania trebuia sa 1i achite Uniunii Sovietice drept despagubiri
de razboi si reparatii pentru pagubele produse pe teritoriul sovietic in cei trei ani de
lupte pe Frontul de Est. Aceasta suma urma sa fie platita in decurs de opt ani incepand
cu data semnarii Armistitiului (12 septembrie 1944) in produse de tot felul (produse
petrolifere, cereale, lemn, vase maritime si fluviale, diverse instalatii, masini de
productie, animale, etc). Produsele erau cu mult subestimate, iar in cazul unor plati
in produse animale, de multe ori se ajungeau la tot felul de abuzuri din partea
sovieticilor. Ca de exemplu, cand se trimiteau turmele de ovine si vite peste Prut, din
momentul in care acestea ajungeau in bazele sovietice si pand erau receptionate,
treceau uneori si cate doud luni, perioada in care animalele se Tmbolndveau fie de
viroze, precum febra tifoida si variola, fie din cauza furajelor insuficiente si mureau,
iar numarul oilor si al vitelor receptionate era cu mult mai mic decét cel trimis din
Romania, uneori chiar la jumitate®.

Pe langa cele 300 milioane de dolari, Romania urma sa restituie toate bunurile
ridicate de trupele roméne de pe teritoriul sovietic si trimise la vest de Prut. Este
vorba de animale, instalatii de tot felul, autoturisme, masini si utilaje agricole, etc.
Trebuie sd recunoastem ca si soldatii romani au apelat, pe perioada razboiului purtat
pe teritoriul sovietic, la acelasi tip de comportament pe care sovieticii l-au manifestat
in Romania. Nu la acelasi nivel, insd au fost jafuri, violuri, crime comise de ostasii
romani. Nu trebuie si ascundem acest lucru. In armata romani nu luptau doar
intelectuali, ci tot felul de membri ai acestei societati. Pretul a fost insa platit cu varf
si Indesat, 1n toti cei paisprezece ani de prezentd sovietica pe teritoriul romanesc.

In afara de toate despagubirile catre URSS, Romania era obligata si achite
despagubiri si restituiri de tot felul persoanelor fizice cu cetatenie a statelor
invingatoare si care le pierdusera in timpul regimului Antonescu (Art.24). De
mentionat aici este faptul cd din 1945, iIn Romania functionau societatile de tip

0 Pascaru 2023, p. 267.
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SOVROM, care nu faceau altceva decat un mare jaf asupra tuturor resurselor
romanesti. Prin aceste SOVROM-uri, URSS controla economic intreaga Romanie,
jumadtate din ceea ce se producea plecand peste Prut. Asadar, la cele 300 de milioane
de dolari, trebuie sd mai addugam si jaful economic pricinuit de probabil cel mai
pagubos acord economic romanesc din istorie, SOVROM-urile.

Pe langa acestea, toate bunurile germane din Roméania urmau sa fie predate
Uniunii Sovietice, cu titlul de trofeu de razboi.

In privinta navigatiei pe Dunire, aceasta devine libera si deschisa cetatenilor,
vaselor comerciale care apartin tuturor statelor, Romania neavand voie sa perceapa
taxe portuare. Acest lucru facilita Uniunii Sovietice accesul la comertul pe Dunare,
fara a mai plati taxe Romaniei.

Asadar, prin Tratatul de Pace, Romaniei i s-a facut dreptate doar in privinta
problemei Transilvaniei. Aceasta urma firescul drum spre comunism, sub ocupatia
trupelor sovietice si sub atenta dirijare a consilierilor sovietici. Dupa semnarea
acestuia, Romania devine un stat izolat de cétre statele occidentale, intrand si mai
adanc in sfera de control sovietica.

Pentru a face cat mai eficient toate platile catre URSS, la data de 14 octombrie
1947 a fost infiintat, prin decizia nr 1147 a Guvernului Roman, Oficiul pentru
Aplicarea Tratatului de Pace®.

Referitor la apararea reala a intereselor nationale la Conferinta de Pace de la
Paris, trebuie aratat ca in perioada cand se puneau pe hartie ceea ce urma a fi semnat
la 10 februarie 1946 si anume pe perioada anului precedent, acestea nu au putut fi
apdrate, deoarece Romania era deja un stat in slujba Moscovei, iar delegatia roméana
care era formatd in preponderent din prosovietici nu aveau alt interes decat sa
multumeasca Moscova.

Semnarea Tratatelor de Pace la data de 10 februarie 1947nu avea cum sd nu
produca ecouri internationale. Astfel, agentia turca de presa ,,Anatolia” nota, imediat
dupa acest eveniment, referitor la Roméania, urmatoarele: ,,se observa o oarecare
satisfactie In randul fostilor aliati ai Germaniei (vis-a-vis de conditiile impuse
Roméniei si nerecunoasterea statutului de cobeligeranti)”®>. La Moscova, un
comentator sovietic arata ca ,,la incheierea tratatelor, Marile Puteri nu au lucrat intr-
un spirit de razbunare, iar incheierea tratatelor s-a facut pe baza unor reale interese
mutuale si a cooperdrii intre Marile Puteri”®®, iar articolul ,,Zi de deceptii si
resentimente”, aparut in New York Times a doua zi ardta ca ,,[...] desi aceste tratate
par a fi cele mai bune cu putinta in actualele imprejurari, nu este mai putin adevarat
ca s-au trasat granite si s-au efectuat schimbari de teritoriu fard a se tine seama de
dorinta popoarelor interesate”®’.

Reactia cu privire la Tratatele de Pace in randul poporului roméan a fost una
de acceptare a situatiei si a conditiilor acestuia. Poporul roman avea greutatile lui

6 Giurgiu 2010, p.442.
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zilnice, seceta care 11 Ingreuna traiul, jafurile zilnice din partea sovieticilor, asadar
marea parte a populatiei nu a aratat un interes major pentru ceea ce se semna la Paris.
Propaganda comunista care lauda frecvent marinimia Uniunii Sovietice incepea sa
isi faca efectul. Opozitia politica 1si traia ultimele zile, la fel cum si monarhia care
urma sa fie abolita la finele aceluiasi an.

Prin semnarea Tratatului de Pace si intrarea in sfera de control sovietica,
Romania era despartitd de aliatii sai traditionali occidentali, printr-o ,,Cortina de fier
care a cazut asupra Europei de la Stettin in Marea Balticd pana la Triest, la Marea
Mediterani”®. Politica interni se conducea dupi directivele lui Stalin, in timp ce cea
externa se plia pe interesele Moscovei. Aliatii traditionali occidentali, care odinioara
garantau integritatea, independenta, suveranitatea si unitatea poporului roman, au
devenit brusc ,,dusmanii imperialisti”’, Romania limitandu-se in politica externa doar
la relatiile cu statele comuniste.

Pomeneam mai sus de opozitia politica romaneasca, partidele istorice urmand
a cunoaste sfarsitul politic in vara acelui an. Vazand clauzele care urmau sa fie
impuse Romaniei de catre Aliati, liderii Partidului National Liberal au redactat un
memoriu Conferintei de Pace de la Paris, prin care isi manifestau tristetea, aratand
cd Romania ar fi meritat mai mult.

Pentru PNL-isti, cel mai supardtor aspect al Conferintei de Pace de la Paris a
fost in momentul in care s-au decis granitele statului roman. ,, Pierderile teritoriale
cari au fost definite in conditiile de armistitiu, pe cand conditiile economice nu doar
cd au fost mentinute, dar au mai fost adaugate altele noi, cari fac imposibila
refacerea economica” se aratd in memoriul transmis de conducerea liberalilor
romani®.

Asadar, desi probabil se impdcasera cu decizia impunerii de catre sovietici a
regimului comunist $i a unui regim totalitar condu de un guvern prosovietic in
Romania, pierderile teritoriale apasau extrem de greu pe sufletul atat al liderilor
opozitiei romanesti, cat si al poporului roman. Cumva este de inteles acest lucru,
pentru ca acesti lideri au avut o contributie majora la proiectul realizarii Romaniei
Mari, din anul 1918, iar acum si-au vizut opera distrusa si tara ocupata. In privinta
lui Maniu, probabil sfatuit si de Londra, asa cum aratam in paginile anterioare, acesta
arata la un moment dat, intr-o reunire a partidelor istorice in data de 21 ianuarie 1947,
urmatoarele: ,,Sa mergeti pe toate cdile spre rusi si sa cautati sd le castigati simpatia,
angajand relatiuni personale cu cat mai multe personalitdti sovietice. Sa stiti ca vom
mai merge multa vreme de acum inainte alaturi de formatiunile de stanga si sa va
iasa din cap ca ar putea fi vorba de un guvern de partid, chiar daca tara s-a declarat
pentru noi”’’°.

Apdruse zvonul, la inceputul lui ianuarie 1947, ca guvernul Groza ar urma sa
demisioneze. Comunistii tocmai ce castigasera alegerile din noiembrie 1946 (in

%8 In. a] Expresie utilizatd de Churchill intr-un discurs sustinut la Westminster College, 5 martie
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realitate falsificate) si se pregateau sd dea lovitura finala opozitiei politice romanesti,
asadar de unde a aparut iluzia ca partidele istorice ar putea reveni la conducerea
Romaniei, nu stim. Stim Tnsa ca taranistii si dinistii (liberalii condusi de Dinu
Bratianu) il vedeau pe Constantin Argentoianu ca viitor prim-ministru Intr-un guvern
format preponderent din reprezentanti ai partidelor istorice’’.
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