ASPECTE ALE GEOLOGIEI SI GEOMORFOLOGIEI
CUATERNARULUI DIN MUNTENIA SI DIN
OLTENIA
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ABSTRACT
In acest articol se analizeazd principalele aspecte geologice
si geomorfologice ale Cuaternarului din Muntenia si din Oltenia,
evidentiindu-se controlul geologic asupra geomorfologiei.

INTRODUCERE

Informatiile existente evidentiaza (Stinoiu, 2004, 2005; Stinoiu, Sabau,
2006) ca geodinamica particulard a Orogenului Carpatic, inclusiv formarea
Curburilor Vranceana si Mehedinteand, au fost controlate predominant de
deplasarea spre est, cu peste 300 km, a compartimentului nordic al Aliniamentului
Periadriatic - Sudtransilvan i ca o impingere importanta spre vest, a Platformei
Moesice, nu este argumentatd. Astfel, la sfargitul Mezozoicului, segmentul de
orogen al Carpatilor Meridionali ajunsese (prin curbare §i impingere spre est §i
sud) intr-o pozitie aproape paralela cu Aliniamentul Periadriatic - Sudtransilvan,
ceea ce a determinat incetarea tectogenezelor principale la sfarsitul Cretacicului
si aparifia avanfosei inca din Paleogen, mai devreme fatd de Carpatii Orientali.
Contextul geodinamic mentionat a impus ca, in Carpatii Meridionali, fortele
tectonice de impingere spre exterior sa aibe o intensitate repartizatd neuniform pe
directie, mai mare in partea estica §i progresiv mai micé spre vest, ceea ce a dus la
o diminuare treptata, in acelasi sens, de la est la vest, a intensititii tectogenezelor,
cu consecinfe importante asupra evolutiei Avanfosei Carpatice. S-a impus
concluzia cd aparifia §i evolugia Bazinului Dacic, ce s-a suprapus cu Avanfosa
Neogen - Cuaternara dintre Dunire si Trotus, au fost controlate de geodinamica
Orogenului Carpatic.

Intre Curbura Vranceani si Marea Neagrd, Lanful Carpato-Balcanic
(muntos), suprapus peste marginea externd a Orogenului Carpato-Balcanic,
schiteaz3 o altd inflexiune (Curbura Mehedinteana) cu apexul in Defileul Dunarii.
1 Institutul Geologic al Romaniei, Bucuresti
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In concavitatea Curburii Mehedintene, intre Carpatii Meridionali si Balcani, se
contureaza un areal depresionar (Depresiunea Valaha) suprapus peste Vorlandul
Carpatic. in regiunea centrala, cea mai coborat, a Depresiunii Valahe, se situcaza
un areal aplatizat (Campia Romana) marginit spre nord, in zona bordurii Carpatilor
Meridionali, de Podisul Getic i spre sud, in zona bordurii Balcanilor, de Podisul
Prebalcanic ce reprezinti o continuare a Podisului Getic. Depresiunea Valaha s-a
schitat la sfargitul Mezozoicului, in Cretacic; Podisul Getic, constituit din rocile
Formatiunii Candesti §i ale Membrului Fratesti, marginal, s-a format in intervalul
Romanian superior (Valahian) - Pleistocen inferior, iar Campia Roméana a inceput
sd se contureze in Dacianul superior, o datd cu trecerea Bazinului Dacic la o
paleoambianta continentald fluvialad de tip campie aluviala §i a evoluat pana in
Actual inclusiv. Subcarpatii Meridionali, situati la limita dintre arealul carpatic §i
arealul Podisului Getic, s-au definitivat, ca unitate geomorfologica independents,
la sfarsitul Pliocenului, ca efect al Tectogenezei Valahe. Formarea Depresiunii
Valahe a fost controlatd tectonic prin conturarea Lanfului Carpato-Balcanic
(muntos) in urma ridicérilor teritoriului Orogenului Carpato-Balcanic asociate
Orogenezei Laramice. Podisul Getic §i Podisul Prebalcanic evidentiazi un relief
acumulativ, intens fragmentat transversal de vdile extracarpatice §i extrabalcanice.
Relieful Campiei Roméane s-a format prin eroziune si mai ales prin procesele de
acumulare. Formarea reliefului unitatii morfografice a Subcarpatilor, situata intre
Carpatii Meridionali §i Podisul Getic, a fost controlatd tectonic, prin ridicérile
asociate Tectogenezei Valahe (manifestata la limita dintre Romanianul mediu =
Pelendavian §i Romanianul superior = Valahian) i definitivata prin procesele de
eroziune cuatenar.

Majoritatea depozitelor cuatenare din Muntenia si Oltenia, care se extind ca
o0 pituri aproape continui pe cea mai mare parte a suprafetei Depresiunii Valahe,
pot fi interpretate ca aparfinand etapei finale (Romanian superior -Pleistocen
inferior) de evolufie a Bazinului Dacic conturat ca entitate bazinala aparte din
Sarmatian (Saulea et.al., 1969), ca efect al Tectogenezei Moldove (Sandulescu
si Visarion, 2000). Evolutia bazinala a Bazinului Dacic in Pleistocenul inferior,
inclusiv in Valahian, a fost controlata mai ales tectonic 1 geomorfologic, pe cand
in derularea proceselor de eroziune i acumulare, predominant fluviale, pleistocen
mediu - actuale, au intervenit gi alti factori importanti: eustatici, climatici, etc.

STRATIGRAFIE

Denumirea Grupul Bucuresti (Matresu, Dinu, 2004) este justificatd (in
afara Formatiunii de Berbegti) pentru toate unititile litostratigrafice continentale,
dacian superior-actuale, din Bazinul Dacic, care sd cuprinda trei subdiviziuni
litostratigrafice evidente: 1 - Subgrupul (Formatiunea) Jiu-Motru, Dacian superior
- Romanian mediu; 2 - Subgrupul Valah, Romanian superior — Pleistocen inferior
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(ce include trei formatiuni: Formatiunea Slatina-Titu, Formatiunea Candesti si
Formatiunea Fritesti cu Membrul Fratesti, central i Membrul Fratesti, marginal),
3 — Subgrupul Campia Romani (fig. 1, 2, 3).

Tectogeneza Valahd, insotita de intensificarea ridicarii lanfului muntos, a
impulsionat fenomenul de eroziune, determinand o accentuare a aspectului detritic
grosier si o extindere (pe tot arealul Depresiunii Valahe) a entitatii litostratigrafice
romanian superior - pleistocen inferioare din Bazinul Dacic.

Informatiile existente sugereazd cd rocile cuaternare din Depresiunea
Valahi pot fi clasificate (fig. 1, 2, 3) in doud mari unitafi litostratigrafice, definite
paleoambiental: Subgrupul Valah, Romanian superior - Pleistocen inferior §i
Subgrupul Campia Roména (inclusiv Subformatiunea Superioard de Dunare:
Enciu, 2007) care cuprinde unitatile litostratigrafice, definite paleoambiental, de
varsta Pleistocen mediu - Actual, in care sunt incluse loessurile, terasele si luncile
véilor actuale, inclusiv cele ale Dundrii. in cadrul Subgrupului Valah se contureazi
existen{a mai multor unitéti litostratigrafice sincrone, definite paleoambiental:
Formatiunea Slatina-Titu, Formatiunea (Stratele) Candesti (Mrazec, Teisseyre,
1907) si Formatiunea (Stratele) Fritesti (Liteanu, 1952, 1953) cu doi membrii:
Membrul Fratesti central (Subformatiunea Inferioard de Dunare: Enciu, 2007)
si Membrul Fratesti, marginal, corespunzitor campiei aluviale inalte, definite de
Enciu (2007).

Stratigrafia Subgrupului Valah este nesatisficator rezolvatd datoritd
raritdfii studiilor sedimentologice modeme, datoritd insuficientei informatiilor
datoritd extinderii mari a rocilor acoperitoare §i mai ales datoritd regimului de
sedimentare, predominant continental fluvial, care a determinat 0 monotonie
litofacialad avansata precum si lipsa orizonturilor reper.

Totusi, informatiile actuale evidenfiaza o ordonare litostratigraficd
si paleoambientald generald (fig. 1, 2), controlatd tectonic §i geomorfologic,
materializatd prin conturarea unor areale paleoambientale definite litofacial,
cu limita dintre ele ezitanti §i arbitrara; arealul depozitional central si arealul
depozitional marginal. Arealului depozitional central (depresionar), cu o
forma alungitd est-vest si suprapus Campiei Romane, ii corespund doud unitagi
litostratigrafice (fig. 2, 3) care evidentiazd (Enciu, 2007) o paleoambianta de
campie aluviald joasa: 1-Formatiunea de Slatina-Titu (descrisd de cercetatorii
anteriori) care este situatd in partea nordicd a Campiei Romane, fiind
reprezentatd printr-un litofacies net predominant argilo-nisipos, cu foarte rare
secvenfe (insule) psefito-psamitice, ce sugereazd o palecoambianti de campie
aluviald joasd (Enciu, 2007) paludal-?lacustra, si 2- Membrul Fratesti central
(Subformatiunea Inferioara de Dunire: Enciu, 2007) care este situat in partea
sudicd a Campiei Roméne, fiind reprezentat prin nisipuri, pietrisuri i argile, cu
grosimi medii de pana la circa 50m, ce sugereaza (Enciu, 2007) o paleoambianti
de campie aluviala joasd. Arealul depozitional central este inconjurat spre nord,
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vest §i sud (pe teritoriul de la poalele Carpatilor si Balcanilor: Podisul Getic i
Podisul Prebalcanic) de un areal depozitional marginal, céruia i corespund roci
predominant detritice grosiere ce apartin (fig. 1, 2) la doua unitai litostratigrafice:
1- Formatiunea Candesti, situatd in partea esticd a Podisului Getic (intre Trotus
§1 Arges), care evidentiaza o paleoambianti predominant proluviald, o acumulare
de tip piemontan, un litofacies mai grosier $i 0 grosime mult mai mare (peste
500 m) fa{d de Membrul Frétesti, marginal si fatd de Membrul Fratesti, central
$1 2- Membrul Fratesti, marginal (situat in partea vestica a Posisului Getic si in
Podisul Prebalcanic) care evidentiazi o paleoambiantd predominant de cimpie
aluviald 1naltd (Enciu, 2007) si subordonat proluviald, un litofacies detritic
grosier (reprezentat prin pietrisuri, nisipuri §i argile) §i o grosime mai mica fata
de Formatiunea Candesti. Formatiunea Céandesti este constituit dintr-un evantai
de conuri proluvial (predominant) - aluviale, ce debusa in entitatea acvatica a
paleoambiantei paludal - ?lacustre din arealul depozitional central.

Formatiunea Slatina-Titu i Membrul Fritesti  central corespund arealului
depozitional central, depresionar (Campia Romana), cu o pozitie distala fatd de
ariile sursd (mai ales Carpatii Meridionali si Balcanii), unde afluxul de matenal
detritic grosier a fost mai redus, pe cind Formatiunea Candesti si Membrul Fratesti,
marginal, caracterizate prin abundenta rocilor detritice grosiere, corespund
arealului depozitional marginal, cu o pozitie proximald fa{d de aria surs3, unde
afluxul de material detritic grosier a fost mai mare (mai ales Formatiunea
Candesti) ca urmare a ridicérii lantului muntos (aferente Tectogenezei Valahe)
care a intensificat eroziunea predominant fluviald, verticald si regresiva, prin
perturbarea echilibrului profilului longitudinal al viilor.

Configuratia litofaciala §1 paleoambientalad semnalata pentru intervalul Romanian
superior - Pleistocen inferior (fig. 1, 2) a fost mogtenitd de la succesiunea
stratigraficd a Pliocenului continental fluvial, din Bazinul Dacic, de dedesubt,
pentru care hartile litofaciale, intocmite de Saulea et.al.(1969), Hamor et.al.(1969;
din Jipa, 2007), Mariana Mirunteanu (date nepublicate), evidentiazd o fasie
mediand, orientatd est-vest, curoci maifine, care corespunde arealului depozitional
central, probabil depresionar, al Bazinului Dacic, flancati spre nord, vest si sud,
la periferia Lantului Carpato-Balcanic, de o fasie marginala, cu roci mai grosiere,
care corespunde evident arealului depozifional marginal. Configuratia litofaciald
si paleoambientald evidentiatd de Romanian superior - Pleistocenul inferior din
Bazinul Dacic a fost controlati tectonic §i geomorfologic, ea fiind determinata
de forma Langului Carpato-Balcanic (Curbura Mehedinteand), de configuratia
Avanfosei Carpatice, de ridicirile aferente Tectogenezei Valahe si de sistemul
- de falii, orientate est-vest, din Platforma Moesica, evidentiat de Visarion et.al.
(1988). In Bazinul Dacic, depozitele (predominant detritice) au grosimea cea mai
mare la baza versantilcr lanfului muntos (pe arealul depozitional marginal, nu pe
arealul depozitional central depresionar), deoarece procesele de sedimentare s-au
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desfasurat dupa regulile depresiunilor piemontane.

Variatia longitudinald a grosimii, litofaciesului §i paleoambiantei
Formatiunii Céndesti $i Membrului Fratesti, marginal a fost controlatd de
variatia, in acelagi sens, a amplorii ndicédrii Lanfului Carpato-Balcanic §i a
intensitafii Tectogenezei Valahe. Astfel, in partea estici a Carpatilor Meridionali,
acolo unde amploarea ridicani lantului muntos (Zugrdavescu et.al., 1998) si
intensitatea Tectogenezei Valahe (Stinoiu, 2004, 2005, 2006) au avut valori
maxime, Formatiunea Candesti evidenfiazd o accentuare a aspectului grosier
al litofaciesului, o grosime mare (peste 500 m), o paleoambientd predominant
proluviald, o ratd de sedimentare ridicatd, o acumulare de tip piemontan, $i un
aflux sedimentar pronuntat, toate determinate mai ales de o energie de relief
mare, iar mai spre vest, la exteriorul partii vestice a Carpatilor Meridionali §i
Ia exteriorul Balcanilor, acolo unde amploarea miscdrilor de ridicare a lantului
muntos a fost mai mic3 i intensitatea Tectogenezei Valahe a fost din ce in ce mai
redusa (sau chiar nuld in Balcani), Membrul Fritesti, marginal pune in evidentd
0 paleoambiantd predominanti de tip campie aluviald, o diminuare a aspectului
grosier al litofaciesului, o grosime mult mai redusi, o rati de sedimentare mai
mica §i un aflux sedimentar diminuat; toate impuse de o energie de relief mai mica.
Variatia longitudinald a amplitudinii ridicérii lanfului muntos (cea mai mare in
regiunea Curburii Vrancene si din ce in ce mai mica spre vest) a fost argumentata
de Stanoiu (2003) pe baza altitudinii diferite la care se gisesc in prezent rocile
pliocen cuaternare din Subcarpati §i corelatd cu variatia longitudinald, in
acelasi sens (pana la disparitie in regiunea Curburii Mehedintene), a intensitafii
tectogenezelor cenozoice (inclusiv Tectogeneza Valahd evidentd intre Trotus si
Motru: Stanoiu, 2004, 2005, 2006 si Stanoiu et.al., 2004a, 2004b).

in partea vestici a Campiei Roméne, Formatiunea de Slatina-Titu (net
predominant argilo-nisipoas3, cu ,,insule” de pietrisuri §i nisipuri) este situata la
limita Pliocen-Pleistocen, iar in partea esticd a Campiei Romane, aceasti unitate
litostratigrafica se ridicd 1n scara cronostratigrafica panad deasupra Pleistocenului
inferior, ceea ce evidentiaza ca regimul net predominant acvatic, corespunzator
paleoambientei paludal-?lacustre (cu insule subaeriene formate prin aportul mare
de material detritic grosier aluvial), a suferit o retragere treptatd, de la vest spre
est, spre Depresiunea Focgani care evidentiazd subsidenta cea mai ridicatd din
regiune (fig. 1, 2).

RETEAUA FI.UVIALA

Tnformatiile existente impun concluzia cd, in cadrul evolutiei retelei
fluviale (inclusiv Dundrea) dacian superior actuale din Depresiunea Valaha
(suprapusi in parte cu Bazinul Dacic), se contureaza cel putin doud perioade: o
perioada paleofluviald, caracterizata printr-o retea fluviala matura §i anastomozata
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(Reteaua Fluviald Dacica), fara terase, desfasuratd pe o campie aluviald extinsa
si mlastinoasd, in intervalul Dacian superior Pleistocen inferior §i o perioada
neofluviald, derulatd in intervalul Pleistocen mediu - Actual, definitd prin
Reteaua Fluviala Actuald, cu terase si lunci, care a evoluat pe un teren ferm si
uscat (fig. 2, 3). N-ar fi exclus ca refeaua fluviala romanian superior - pleistocen
inferioara s fi fost diferité fatd de refeaua fiuviala dacian superior - romanian medie,
insd deocamdati nu sunt argumente in acest sens. Referitor la Dunére, perioada
paleofluviald este caracterizatd prin prezenta unei (unor) Dundri Panonice,
foarte complexe, cu o evolutie extrem de complicatd i a unei Dunan Dacice,
care reprezenta o apa curgitoare ,,modesta”, aproximativ de talia celorlalte vai
extracarpatice contemporane din Depresiunea Valahd, eventual chiar mai pufin
importanti, iar perioada neofluviala este definita prin formarea Dunérii Panono-
Dacice (Actuale). Delta de la Breznita - Strehaia, bosforian superior - gefian
inferioard (Pauliuc et.al, 1971; Clausson et.al., 2000, 2001, din Enciu, 2007 ;
Enciu, 2007), sugereazd posibilitatea existentei, in perioada anteparscoviand,
a unei vdi ,minore si scurte” (Paleodundrea Dacicd), suprapuse aproximativ
traseului situat pe arealul carpatic extern al Dundrii actuale; continentalizarea,
inca din Pontianul superior, a celei mai mari par{i a Bazinului Panonic, marind
probabilitatea existentei unei (unor) Dunan Panonice anteparscoviene i in
aceastd regiune. Dundrea si-a cipdtat importanta actuald, devenind cel mai mare
fluviu din partea sud-esticd a Europei, numai dupad ce a reusit sa colecteze si
debitul intregii retele fluviale din Depresiunea Panonica (endoreici), la sfarsitul
Pleistocenului inferior - inceputul Pleistocenului mediu, o datéd cu captarea de la
Svinita, prin care Dundrea Dacica, cu un nivel de bazéd mai coborét, a captat, prin
eroziune regresiva, Dunirea Panonici, cu un nivel de bazad mai ridicat. Defileul
Dunarii sugereaza o evolutie complicata si indelungata, favorizatd de existenta
unor unita{i bazine intramontane oligocen —miocene §i de prezenta unor structuri
tectonice rupturale locale, cu mai multe captiri succesive produse intre vaile care
alimentau unititile bazinale mentionate, asa cum au aratat Ficheaux §i Vergez - Tricom
(1948). Principalele vai actuale, din Muntenia si Oltenia, evidentiaza (fig. 2)
o evolutie spatio-temporald divergenta: din aval inspre amonte (controlatd de
eroziunea regresiva), pe arealul carpatic, unde au debutat inaintea Pleistocenului
mediu, fiind probabil partial suprapuse unor vai anterioare §i din amonte inspre
aval, pe arealul extracarpatic, unde au o varsta postpleistocen inferioara.
Dunidrea Dacicd (ce a participat, ca un partener cel mult egal, impreuna
cu celelalte vii carpatice si balcanice ale Regelei Fluviale Dacice, la impunerea
regimulului depozitional din intervalul Romanian superior — Pleistocen Inferior)
a reprezentat inifial un rau ,,modest”, cu un traseu mai scurt fa{a de celelalte vai
principale carpatice §i balcanice, care, in primul stadiu, ajunsese pana la vest de
meridianul localitdtii Strehaia, unde debugea in extremitatea vestica a arealului
depozitional central (paludal - ?lacustru), pentru ca ulterior sd-si continue
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inaintarea catre est, o data cu retragerea treptatd, in acelasi sens, a arealului paludal
— 7acustru, contopindu-se, impreund cu celelalte vai carpatice si balcanice,
intr-o vastd §i complexd refea fluviala comuni §i unificatd, anastomozatd si
mlastinoasé, ce a controlat (mai ales prin eroziune laterala in propriile depozitc
si prin acumulare) procesele de sedimentare care au generat rocile Formatiunii
Fratesti de pe campia aluviald extinsa, cu vai fara terase. Cursurile superioare
ale principalelor vai extracarpatice, romanian superior — pleistocen inferioare,
din Depresiunea Valahd (inclusiv cel al Dunarii) se situau pe arealul carpatic s
erau caracterizate printr-o intensa eroziune verticald si regresiva (impulsionata
de perturbarea echilibrului profilului longitudinal, datoritd ridicarii aferente
Tectogonezei Valahe) care a dezagregat materialul detritic al sedimentelor ce au
generat rocile Formatiunilor Fratesti si Candesti. Caracteristicile retefei fluviale
romanian superior —pleistocen inferioare (Reteaua Fluviald Dacicd) din partea
centrald a Depresiunii Valahe (suprapusd, in cea mai mare parte peste Bazinul
Dacic), a determinat lipsa teraselor, viile respective construindu-si terase numai
pe traseele cursului superior (peste care s-au suprapus probabil, cel putin partial,
cursurile superioare ale viilor actuale) din arealul carpatic, ceea ce sugereaza ca
terasele inalte ale vidilor actuale din arealul carpatic, ar trebui sa fie mai vechi
decat terasele din arealul extracarpatic; restul teraselor (inferioare, medii si
superioare) din arealele carpatic §i extracarpatic fiind corelabile. Denivelarca
situatd aproximativ la limita dintre Podisul Getic (oarecum corelabil cu Podisul
Prebalcanic) si Campia Roména, poate fi interpretatd ca o asa-numitd terasa
eustaticd (Terasa Geticd) regionald, formatd prin perturbarea echilibrului
profilului longitudinal al vailor romanian superior — pleistocen inferioare din
Depresiunea Valaha, ca efect al coborarii nivelului apelor Baziunului Euxinic
(ulterioare ingresiunii precizate de E.Liteanu, in anul 1971 si de M. Paulic, in
anul 1968; din Enciu, 2007) si/sau ca efect al ridicarii scoartei terestre din arcalul
carpato-balcanic, aferente Tectogenezei Valahe; aceastd denivelare a sugerat
probabil delimitarea (Enciu, 2007) unei campii aluviale joase, pe care s-au
depus aluviunile ce au format rocile Subformatiunii Inferioare de Dunére si a
unei campii aluvianale inalte. Paleoambianta continentala fluviala din intervalul
Dacian superior — Romania mediu (controlata de reteaua fluviald anastomozata si
mlastinoasi) a functionat, cu intensitate diminuatd, pana la sfarsitul Pleistocenului
infenor, cand teritoriul Depresiunii Valahe (implicit §i cel al Bazinului Dacic) a
devenit uscat ferm, fira ambiante mlastinoase extinse, drenat de véile actuale
(Reteaua Fluviala Actuald) bine individualizate §i conturate, cu terase §i lunci,
ceea ce sugereaza ci incheierea evolutiei Bazinului Dacic ar putea fi apreciati la
sfarsitul Pleistocenului inferior, sau eventual prelungitd pana in Actual inclusiv.

Existd argumente care sugereaza (fig. 2: II, III, IV) ca in partea estica a
Campiei Romane (suprapusa partial Depresiunii Focsani cu subsidenia ridicata)
regimul de sendimentare fluvial aluvial mlastinos (care a generat Formafiunea
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Fritesti) si regimul de sedimentare paludal-?lacustru (care a generat Formatiunea
Slatina-Titu) si-au continuat activitatea si dupa Pleistocenul inferior §i c3 rocile
situate la partea superioard a Membrului Frétesti central §i a Formatiunii de
Slatina-Titu, din aceasti regiune, au o varstd mai noud decét Pleistocenul inferior:
disparitia progresivd, de la vest la est, a teraselor Dunarii, incepand cu cele mai
vechi; traseele viilor actuale (inclusiv Dundrea), situate in partea esticd a Cimpiei
Romaéne (la est de Valea Argesului) sunt insotite numai de terasele inferioare;
informatiile care pledeazd in favoarea unei varste mai noi decdt Pleistocenul
inferior pentru unele roci ale Formatiunii Fratesti si ale Formatiunii Slatina-Titu
din partea esticd a Campiei Romane; contextul geologic si geomorfologic regional
care sugereaza ci rocile Formatiunii Fritesti si cele ale Formatiunii Slatina-Titu
(situate in partea centrald a Depresiunii Valahe: in Campia Romand) se nidici
in scara cronostratigrafici mai sus decét rocile Formatiunii Céandesti si cele ale
Formatiunii Fritesti situate pe arealul marginal al Depresiunii Valahe (in Podisul
Getic si in Podisul Prebalcanic). Se impune aprecierea ca viile Retelei Fluvial
Actuale (inclusiv Dunérea) s-a extins i in partea estici a Cimpiei Romane (la est
de Valea Argesului) mai tarziu (in Pleistocenul mediu-superior $i chiar in Holocen)
decdt in restul Depresiunii Valahe, numai dupa ce aceastd regiune a devenit un
uscat ferm, prin incheierea activitdfii peleoambiantei cimpiei aluviale joase
mléstinoase si a paleoambiantei paludal-?lacustre (caracteristice Pleistocenului
inferior), controlate de Reteaua Fluviala Dacici (fig.2.3).

Prelungirea existentei (cu o intensitate progresiv diminuata §i pe un areal
din ce in ce mai redus) paleoambiantei paludal- ?lacustre (definitorie pentru
regimul de sedimentare al Formatiunii Slatna — Titu) pana in Holocen inclusiv, a
determinat lipsa teraselor Retelei Fluviale Actuale pe teritoriul unei fagii alungite
est-vest, situate la periferia Subcarpatilor, intre Arges si Siret; aceasta deoarece
vaile actuale extracarpatice n-au putut forma terase intr-un teren foarte mlastinos,
unde se realiza probabil §i 0 comunicare partiala laterala intre viile mentionate.

Prelucrarea informatiilor existente dezviluie prezenta a numeroase
argumente care evidenfiazd cd procesele de sedimentare continentale, net
predominant fluviale, dacian superior — cuaternare, din Depresiunea Valah3, au
fost dirijate de cel putin doua retele fluviale (fig. 2, 3) complet diferite: o retea
fluviald dacian superior — pleiostocen inferioard (Reteaua Fluviald Dacica) si o
retea fluviald pleistocen mediu-actuala (Reteaua Fluviald Actuali). Astfel, Valea
Oltului, cel mai mare riu extracarpatic din Muntenia i Oltenia (in afara de Dunire),
este situati la limita dintre conul dacic estic si conul dacic vestic (conturate, pentru
depozitele miocen superior — pliocene, de Saulea et. al., 1969; Jipa, 1997, 2000,
2006), in sectorul cu cel mai scazut aport sedimentar; chiar si pentru Pleistocenul
inferior, rata de sedimentare cea mai mare si afluxul sedimentar cel mai ridicat
sunt argumentate pentru sectorul situat la est de OIlt. Nici una dintre vaile
principale extracarpatice nu este reflectatd evident in sedimentologia (studiati de
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Jipa; 1997, 200, 2006) formatiunilor anterioare Pleistocenului mediu din Bazinul
Dacic; numai existenta Dundrii Dacice este argumentati de prezenta unor
paleoambiante deltaice la iesirea din defileu spre Campia Roména, incepand din
Pontianul superior (Pauliuc et. al., 1981 si Clausson et. al., 2001, 2005; din Enciu,
2007) si prin prezenta unor fragmente (care au suferit probabil remanieri repetate)
de porfire cuartifere permiene (Ionescu-Argetoaia, 1918; Ilie Huicd, informatie
verbald; Enciu, 2007) inrocile Formatiunii Jiu-Motru, inrocile Formatiunii Fratesti
(Subformatiunea Inferioard de Dunére) si in depozitele teraselor Dundrii actuale.
Viile extracarpatice principale actuale, inclusiv Dunirea, insotite de terasele
aferente, strabat la iesire din arealul carpatic, o succesiune stratignaficd alcituita
din formatiuni miocene, pliocene §i pleistocen inferioare: uitimele (Formatiunile
Fratesti si Candesti) rimdnind suspendate la partea superioara a versantilor, ceea
ce i-a determinat pe Liteanu i Ghenea (1966) sa atribuie depozitele Formatiunii
Fratesti unei terase vechi a Dundrii; demonstrandu-se totodatd ci traseele situate
pe arealul extracarpatic, ale vailor din Muntenia si din Oltenia, sunt mai noi decét
Pleistocenul inferior §i cé reteaua fluviala actuald de pe arealul extracarpatic este
diferitd si mai noud decét reteaua fluviala (Reteaua Fluviala Dacicd) ce a controlat
regimul de sedimentare din intervalul Dacian superior — Pleistocen inferior.
Sistemul de transport al sedimentelor miocene si pliocene din Bazinul Dacic,
studiat recent de Jipa (1997, 2000, 2006) nu argumenteazi prezenta unei ape
curgdtoare importante, corespunzatoare Dunarii: directia principala de transport
era spre sud; sedimentarea se extindea mai ales spre sud; evidentierea unei
importante deplasari spre sud a frontului depozitional din partea central-vesticd
a Bazinului Dacic; chiar §i in Romanian, frontul depozitional din partea nord-
vesticd a Bazinului Dacic s-a deplasat spre sud. Toate viile extracarpatice actuale
(inclusiv Dundrea) au evoluat, pe traseele stituate la exteriorul arealului carpatic,
peste rocile Formatiunilor Candesti, Fritesti si Slatina-Titu controlate de rejeaua
fluviald romanian superior-pleistocen inferioara (Reteaua Fluviala Dacica).
Referitor la Dunire, pe care o considerd responsabilul principal cu
formarea Subformatiunii Inferioare de Dundre (echivalentul unei parti a
Formatiunii Fratesti), Enciu (2007) evidentiazi (argumentind cu existenta a
patru delte succesive in timp §i spatiu) o evolugie progresiva de la vest la est,
in intervalul Pontian superior — Pleistocen inferior, pe aliniamentul Breznita-
Urziceni, pentru ca, la alt capitol, sd arate cd in evolutia Dunarii pe Campia
Roména (deci pe un aliniament putin deplasat spre sud fatd de precedentul)
se deosebesc sapte ctadii paleohidrologice, corespunzitoare celor sapte terase,
derulate in Pic.stocenul mediu — superior, ceea ce impune cloncluzia (neprecizata
de autorul mentionat) existentei a doud Dundri, care au evoluat independent si
progresiv, de la vest spre est (din amonte inspre aval), in doud perioade diferite,
aproximativ pe acelasi aliniament: prima, Dunérea Dacic4, in intervalul Dacian
superior — Pleistocen inferior, si ce de-a doua, Dundrea Panono-Dacica (actuald),
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in intervalul Pleistocen mediu — Actual; prima participand, impreuna cu celelalte
vdl carpatice §i balcanice (Reteaua Fluvialad Dacicd) la formarea depozitelor
Formatiunii Fratesti (Romanian superior — Pleistocen inferior), iar cea de-a
doua, facand parte din Reteaua Fluviald Actuald (Pletstocen mediu — Actual).
Contextul geologic si geomorfologic general sugereaza ci la formarea deltelor
romanian-pleistocen inferioare (mentionate de P. Enciu in anul 2007), situate la
sud de pleoambianta paludal-?lacustrald, au avut o participare importanta (daca
nu exlusiva) viile balcanice.

Din contextul geologic si geomorfologic general regional (Depresiunea
Valahi, Avanfosa Carpaticd, Bazinul Dacic) reiese existenfa unui sang (uluc)
alungit vest-est (arealul depozitional central: fig. 1), suprapus aproximativ cu
Campia Romana si cu directia Dunarii, cu un plonj vest (din zona muntoasi
a Lantului Carpatio — Balcanic, dominatad de ridicéri) — est (spre Deprestunea
Focsani cu subsidentd ridicatd), care a impus un transport de la vest spre est,
in sensul §i pe directia de curgere a Dundrii, al materialului adus de celelalte
vdl carpatice §i balcanice, ceea ce a creat falsa impresie a existentei unei
Dunini importante pliocen-pleistocen inferioare, insd informatiile geologice
si geomorfologice existente nu argumenteaza prezenfa unei Dunari pliocen —
pleistocen inferioare, mai importante decit celelalte vai carpatice §i balcanice
din Depresiunea Valaha.

Configuratia retelei fluviale din regiunea Galati-Sulina, evidentiaza
unele aspecte interesante (Siretul este insotit aici de terasele inferioare si medii;
Dunirea ajunge la Galati numai cu terasele inferioare; traseul Dunarii dintre
Galati si Sulina este aliniat in continuarea Viii Siretului; traseul Dunaérii de la
sud la Galafi are o pozitie perpendiculard pe aliniamentul Valea Siretului — Galati
- Sulina) ceea ce aratd ci Siretul a ajuns la Marea Neagré inaintea Dundrii (asa
cum a intuit Posea, 2002), Dunérea a ajuns la Galati in urma Siretului (probabil
in partea a doua a Pleistocenuiui mediu), secventele fluviale inferioare ale Deltei
Dunarii au fost controlate de Valea Siretului etc.

INFORMATII EXISTENTE

Prezentul articol a fost intocmit in urma prelucrarii informatiilor existente.
In continuare vor fi prezentate sumar o parte a celor mai importante dintre aceste
informatii.

in ceea ce priveste Formatiunea Candesti, Mrazec si Teisseire (1907) au
intrebuintat denumirea de Strate de Céandesti pentru o entitate litostratigraficd
levantina din apropierea Buzaului. Liteanu (1953) considera ca Pietrigurile de
Candesti apariin primei parfi a Cuaternarului §i ca Pietrigurile de Fratesti, depuse
de un paleofiuviu in sudul Campiei Roméne, apariin parfii a doua a Pleistocenului
inferior. Liteanu si Bandrabur (1957) aratd ca Pietrisurile de Candesti, care
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reprezinta acumulari piemontane, s-au format la limita dintre Pliocen i Cuaternar.
Liteanu (1961) sustine cd Pietrisurile de Candesti trec spre sud la argile cu
gasteropode de mlastind §i de uscat. in cadrul Nisipurilor de Plescoi, situate
imediat sub Stratele de Candesti, Marieta Paulic (1968) semnaleazd abundenta
cardiaceelor care indicd partea terminali a Romanianului. Andreeascu (1971)
si Alexeeva (1983) aratd cd Formatiunea de Candesti, predominant proluviald
grosierd, Romanian superior — Pleistocen inferioara, debuteaza la 2,7Ma.

Referitor la Formatiunea Fritesti, orizontul psomo-psefitic fluvial, descris
de Ionescu — Argentoaia (1918) ca Levantin — Pleistocen inferior este repartizat
Saint Prestianului de Liteanu (1956), Formatiunii Inferioare de Dundre de
catre Enciu (2007) etc. Liteanu (1953) acceptd cd sedimentele care au format
Pietrisurile de Fritesti din sectorul sudic al Bazinului Dacic, au fost depuse de
un fluviu in partea a doua a Pleistocenului inferior. Liteanu (1961) arati ci in
partea vesticd a Bazinului Dacic exista un orizont psomo-psefitic discordant peste
Pliocen, heterocran, atribuit Levantinului in nordul si centrul Piemontului Getic
si partii a doua a Pleistocenului inferior in regiunea de la est de Jiu. Liteanu si
Ghenea (1966) atribuie unei terase vechi a Dunérii orizontul pietrisurilor aluviale
pe care Ionescu — Argetoaia (1918) le considera depuse de Dunire in Levantin —
Pleiostocen. Feru, Rasulescu, Samson (1979) considera ca din Stratele de Fratesti
s-au recoltat trei asociatii de mamifere: Pliocen superior, Pleistocen inferior si
Pleistocen mediu. Enciu (2007) a considerat cd Pietrigurile de Fritesti, de la
Brénesti §i Chitila, aparfin intervalului Romanian superior — Pleistocen inferior,
iar in anul 1983, Enciu et. al. atribuie Stratele de Frétesti intervalului Romanian
superior — Pletstocen inferior. Enciu (2007) aratd ca materialul din Formatiunea
Inferioara de Dunire, de la nord de linia Rosiorii de Vede, — Bucuresti, a fost adus
din Carpati, iar materialul din depozitele Romanianului mediu dintre Olt si Vedea
a fost adus din Prebalcani. Ionescu-Argetoaia (1918), Ilie Huicid (informatie
verbald) si Enciu (2007) au semnalat fragmente de porfire curtifere permiene
(care afloreaza pe arealul bazinului hidrografic al Dunérii) in cadrul Frormatiunii
de Jiu-Motru, Subformatiunii Inferioare de Dunire si teraselor Dunarii.

In ceea ce priveste Formatiunea Slatina-Titu, Liteanu (1961) arati ca
in regiunea centrald a Campiei Romdne, la sud de Stratele de Candesti, rocile
pleistocene vechi sunt reprezentate prin argile si nisipuri, iar la sud de linia Chitila
— Slobozia, autorul separad Stratele de Fratesti. Papaianopol (1972, 1995; din Jipa
(2007) semnaleaza, in zona subcarpaticd, prezenta unui pachet de argile cu Helix
si Cepaeea, care indica Pleistocenul. Feru et.al. (1978, 1979, 1983), Andreescu
et.al. (1981), Riadulescu si Samson (1990), Radulescu et.al. (1993), evidentiaza
cd in regiunea centrald a Bazinului Dacic din sectorul dintre Olt si Olte, limita
dintre Pliocen si Pleistocen este situatd in interiorul unei entitati litostratigrafice
argilo-nisipoase. Andreescu et.al. (1981) arata ci orizonturile median (nisipos) si
superior {algilo-nisipos) din Bazinul Dacic, atribuite anterior Villafranchianului,
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apartin Romanianului mediu. Ghenea (1998) a apreciat ca argilele din sectorul
Brazi ~ Patru Frati au o virstd de 40000 de ani. Panaiotu et.al. (2000, 2002) a
specificat ca argilele de mlastina de la sud de Sarata sunt mai vechi de 400.000 de
ani. Posea (2002) aminteste de fasia subsidenta de la Titu. Enciu (2007) atribuie,
preliminar, formatiunea argilo-nisipoasd, intervalului 0,9-0,4 Ma. Enciu (2007)
aratd ca formatiunea argilo-nisipoasé este diacrond: debuteaza in Pliocen si se
continud pana in Holocen. Enciu (2007) evidentiazi c3 in Campurile Gavanu-
Burdea si Vlasiei, peste formatiunea aluviald (Romania superior — Pleistocen
inferior), depusd de Dunére §i de raurile balcanice, stau roci argilo-nisipoase
formate in ambianta unei campii aluviale joase.

Referitor la Dunare, intens studiatd, ipoteza captérii a fost emisa de Peters
(1876) si sustinutd de Murgoci (1912). Valsan (1918), care aratd cd Dunérea
in Oltenia este mai noud decat bazinul hidrografic al Jiului, susfine o captare
postlevantind pe creasta muntilor Almaj. Poseaet.al. (1963) argumenteaza captarea
la Portile de Fier, in Cuaternarul mediu, odatid cu aluvionarea t.5. Posea (2002)
susfine ca fenomenul de captare de la Varciorava —- Portile de Fier, s-a produs prin
deversare, dar si cu ajutorul eroziunii regresive, dinspre Campia Olteniei, imediat
inaintea podului t5 care reteazd formatiunile Piemontului Getic. Ticleanu et.al.
(2006) aratd cad Defileul Dunérii s-a format la sfarsitul Pleistocenului superior,
printr-un fenomen de captare dinspre Bazinul Dacic. Jipa (2007) arati c3 aparitia
Dunirii de Jos a fost posibild o datd cu continentalizarea Bazinuluui Dacic, in
Dacianul mediu. Enciu (2007) considerd c@ in Pontian, in strimtoarea dintre
Bazinul Dacic §i bazinul Panonic, s-a format Dunérea. Printre aprecierile facute
de Stanoiu (2002-2007) referitor la rejeaua hidrografica din Muntenia si din Oltenia se
remarca urmdtoarele: véile extracarpatice au debutat ca vii scurte in arealul carpatic,
pe trasee mostenite de la vaile pliocen superioare; in Pleistocenul mediu superior §i in
Holocen, viile extracarpatice s-au prelungit treptat inspre aval, evidentiind un traseu
din ce in ce mai nou, din amonte spre aval; toate vaile extracarpatice sunt cuaternare;
viile extracarpatice principale din Muntenia vestica §i din Oltenia sunt de aceeasi
varsta sau chiar mai vechi decat Dunarea; Dunarea si Oltul au fost definitivate, in
ansamblu, de abia in Postpleistocenul inferior, dupa traversarea Carpailor; principalele
vai extracarpatice evidenfiazd o evolutie spafio-temporald divergenta: de la interior
spre exterior (controlatd de eroziunea regresivd), pe arealul carpatic, unde au
debutat inaintea Pleistocenului (in Dacian -Romanian) si de la interior spre exterior
(controlatd de retragerea tarmului Bazinului Dacic), pe arealul extracarpatic,
unde au o varsta postpleistocen inferioard.

Enciu (2007) publici o excelentd monografie geologicd si geomorfologicd
a Campiei Romane in care separd o parte a Statelor de Fratesti sub denumirea de
Subformatiunea Inferioard de Dunire, terasele si lunca Dunarii descriindu-le ca
Subformatiunea Superioara de Dunére.
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CONCLUZI1

In concavitatea Curburii Mehedintene a Lantului Carpato — Balcanic
(muntos) se contureazd un areal depresionar (Depresiunea Valah3) suprapus
Varlandului Carpatic. in regiunea centrali, cea mai coboriti, a Depresiunii
Valahe, se situeazi un areal aplatizat (CaAmpia Roméani), marginit spre nord, in
zona bordurii Carpatilor Meridionali, de Podisul Getic si spre sud, in zona bordurii
Balcanilor, de Podisul Prebalcanic ce reprezinté o continuare a Podisului Getic.
Depresiunea Valahi s-a schitat la sfarsitul Mezozoicului (in Cretacic), Podisul
Getic s-a format in intervalul Romanian superior (Valahian) — Pleistocen inferior,
iar Campia Romana a inceput sd se contureze in Dacianul superior, o dati cu
trecerea Bazinului Dacic la o paleoambianti continentala fluviala, de tip campie
aluviala si a evoluat pana in Actual inclusiv.

Unitétile litostratigrafice continentale, ale Cuaternarului din Depresiunea
Valahd, se pot clasifica (fig. 1, 2, 3) in Subgrupul Valah (Romanian superior —
Pleistocen inferior) si Subgrupul Campia Roména (Pleistocen mediu - Actual)
in care sunt incluse loessurile, terasele si luncile viilor actuale, inclusiv cele ale
Dunirii. In cadrul Subgrupului Valah se deosebesc trei unitati litostratigrafice
sincorne: 1- Formatiunea Slatina-Titu, care evidentiazd un litofacies net
predominant argilo-nisipos §i o paleoambianta de cAmpie aluviala joasi, paludal-
?lacustra, 2- Formatiunea Candesti ce se caracterizeaza printr-un litofacies net
predominant detritic foarte grosier, o acumulare piemontana, o grosime mare si
o paleoambianti proluvial (predominanti) — aluviald §i 3- Formatiunea Fratesti,
caracterizata printr-un facies detritic grosier i o paleoambiant fluviala, de cdmpie
aluviala, cu doi membni: a— Membrul Fratesti, central, cu o paleoambiantd de
campie aluviald joasd i b— Membrul Fratesti, marginal, cu o paleoambianta de
campie aluviald inalta.

Formagiunea Slatina-Titu $i Membrul Frétesti central, care se situeaza
in regiunea Campiei Romane §i care evidenfiazd o paleoambiantd de cdmpie
aluviald joasd, aparfin arealului depozifional central al Depresiunii Valahe, cu
o pozifie distald fatd de aria sursd (mai ales Carpatii Meridionali si Balcanii),
iar Membrul Frétesti, marginal, cu o paleoambian{d de campie aluviala inalta
si Formatiunea Céndesti, cu o paleoambiantd predominant proluviald, aparfin
arealului depozitional marginal, cu o pozifie proximalad fatd de ana sursa (fig.
1).

Configuratia litofaciald §i paleoambientald a Subgupului Valah a fost
controlatd tectonic §i morfografic, pe cadnd varatiile longitudinale, litofaciale
si paleoambientale, ale Formatiunilor Candesti si Fratesti, au fost controlate
de variatiile, in acelasi sens, ale intensitatii Tectogenezei Valahe si ale amplorii
ridicarii Lanfului Carpato-Balcanic.

in cadrul evolutiei Retelei Fluviale Dacian superior - Actuale (care include
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si Dundrea) din Depresiunea Valahd, se contureaza cel putin doud perioade: o
perioadd paleofluviald caracterizatd printr-o retea fluviald (Reteaua Fluviala
Dacicd) maturd §i anastomozatd, fird terase, desfasurate pe o cadmpie fluviala
(aluviald) extinsa si mldstinoasd, in intervalul Dacian superior — Pleistocen
inferior i o perioadd neofluviald, derulatd in intervalul Pleistocen mediu —
Actual, definitad prin Reteaua Fluviald Actuala, cu terase si lunci, care a evoluat
pe un teren ferm si uscat (fig. 2, 3). Referitor la Dunére, perioada paleofluviald
este caracterizatd prin prezenta unei (unor) Dundri Panonice, foarte complexe,
cu o evolutie extrem de complicatd, ce drena o regiune endoreicd (Depresiunea
Panonica) si a unei Dunéri Dacice, cu un traseu comentat, care reprezenta o
apad curgitoare ,,modestd”, aproximativ de talia celorlalte vai extracarpatice i
extrabalcanice contemporane din Depresiunea Valahd, eventual chiar mai putin
importanta, iar perioada neofluviala este definitd prin formarea Dunarii Panono-
Dacice (Actuale). Delta de la Breznita-Strehaia, bosforian superior — gentian
inferioara, sugereazd posibilitatea existentei, in perioada anteparscoviani,
a unei vdi ,,minore” §i scurte (Paleodundrea Dacicd) suprapusd aproximativ
traseului situat pe arealul carpatic extern al Dunérii actuale; continentalizarea,
inca din Pontianul superior, a celei mai mari parti a Bazinului Panonic, marind
probabilitatea existentei unei (unor) Dunéri Panonice anteparscoviene i in aceastd
regiune. Dundrea si-a capatat importanta actuald, devenind cel mai mare fluviu
din partea sud-esticd a Europei, numai dupa ce a colectat si debitul intregii retele
fluviale din Depresiunea Panonic4, la sfargitul Pleistocenului inferior — inceputul
Pleistocenului mediu, o datd cu captarea de la Svinita, prin eroziune regresiva
dinspre est. Ansamblul geologic si geomorfologic sugereaza ca, inaintea captirii
efectuate la limita Pleistocenului inferior cu Pleistocenul mediu, Defileul Dunarii
a avut o evolutie complicata si indelungata, favorizatd de existenta unor bazine
intramontane oligocen -miocene §i de prezenta unor structuri tectonice rupturale
locale, cu mai multe captari succesive produse intre viile care alimentau unitatile
bazinale mentionate.

Existad argumente care sugereaza cd in regiunea din partea esticd a Campiei
Romine (de la est de Valea Argesului), Reteaua Fluviald Actuald (inclusiv
Dunarea) a ajuns mai tarziu (in Pleistocenului mediu-superior, eventual §i in
Holocen), numai dupa ce paleoambianta cAmpiei aluviale controlatid de Reteaua
Fluviald Dacica gi-a incheiat activitatea (teritoriul respectiv devenind teren uscat
si ferm) si ca rocile de la partea superioard a Formatiunii Fratesti si a Formatiunii
Slatina-Titu din aceastd regiune, ar putea aparjine si Pleistoceniului mediu
supertor i chiar Holocenului. Se deduce cé in timp ce paleoambiantele cidmpiei
aluviale, controlate de Reteaua Fluviald Dacica, se retrigeau spre estul Campiei
Romaéne (suprapusd Depresiunii Focsani cu o rati ridicatd a subsidentet), lisand
in urma un teren uscat si ferm, Reteaua Fluviald Actuala i lua locul, inaintand
spre est (Dunarea Actuald = Panono-Dacica), spre sud si sud-est (viile carpatice)
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s1 spre nord (vaile balcanice) (fig.2).

Principalele vii din Muntenia §i Oltenia evidentiazad (fig.2) o evolutie
spatio-temporald divergentd: din aval inspre amonte (controlatid de eroziunea
regresivd), pe arealul carpatic, unde au debutat inaintea Pleistocenului mediu,
si din amonte spre aval, pe arealul extracarpatic, unde au o varstd postpleistocen
inferioard. Se impune concluzia céd intreaga retea fluviald actuald din arealul
extracarpatic este mai noud decét Pleistocenul inferior §i ca terasele inalte ale
traseelor actuale din arealul carpatic sunt mai vechi decét terasele din arealul
extracarpatic, restul teraselor (supertoare, medii si inferioare) din arealele carpatic
sl extracarpatic fiind corelabile.

Contextul geologic, geomorfologic si cartografic din regiunea Galati-
Sulina sugereazi cd Siretul a ajuns la Marea Neagra inaintea Dundrii, cd Dunirea
a ajuns la Galati in urma Siretului (probabil in partea a doua a Pleistocenului
mediu) si cd seventele sedimentare inferioare ale Deltei Dunirii au fost controlate
de Valea Siretului.
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Fig. 1. - Contextul litostratigrafic §i paleoambiental, de ansamblu, la nivelul partii tizdie a

Pleistocenului inferior: dupa Enciu (2007); simplificat §i completat.

1. Formatiunea de Slatina - Titu, paleoambianti de campie aluviala joas, paludal
- 7 lacustrd. 2. Formatiunea de Fritesti: a) Membrul Fratesti central, paleoambiant3 de cdmpie
aluviald joasd; b) Membrul Fratesti marginal, paleoambianti de cdmpie aluviali inalti 3.
Formatiunea de Céandesti, paleoambianti proluvial — aluviali. 4. Arealul Carpato-Balcanic, exondat.
5. Arealul depozitional marginal. 6. Arealul depozitional central. 7. Limiti la nivelul partii bazale a
Pleistocenului inferior. 8. Limiti la nivelul partii superioare a Pleistocenului mediu. 9. localitate:

B- Bucuregti; C-Craiova.
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Fig. 2 — Diagramele contextului litostratigrafic i paleoambiental al Cuaternalului din
Depresiunea Valaha.

[, IL, III — Sectiuni transversale, orientate NW — SE: I — prin jumitatea vestici a Campiei
Romine; II - prin partea vesticid a jumatifii estice a Campiei Romane (imediat la est de Valea
Argesului); III-prin partea esticd a jumititii estice a Campiei Romane. [V —Sectiune longitudinali
prin Campia Romana3, orientatd W — E. 1 — Formatiunea Slatina-Titu. 2 — Formatiunea Fri{esti:
a-Membrul Fritesti, central; b-Membrul Frétesti, marginal. 3 — Formatiunea Candesti. 4 — Rejcauz
Fluviald Actual3. 5 — Reteaua Fluviald Actuali partial suprapusi peste Reteaua Fluviala Dacic:i.
6 - Reteaua Fluviald Dacica. 7 - Lixi*3 de discordanti. 8 — Sensul evolutiei spatiale a Retelc:
Fluviale Actuale. A -Romanian mediu (Pelendavian). B. — Romanian superior (Valahian). C -
Pleistocen inferior. D — Pleistocen mediu. E — Pleistocen superior. F — Holocen. CM — Carpatii
Meridionali. PG — Podisul Getic. CR — Campia Romana. 1, 2a — Arealul depozitional cent:al
2b,3 — Arealul depozitional marginal.
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Fig. 3 — Succesiunea litostratigraficd a Pliocenului §i Cuaternarului continental din Bazinul
Dacic.

I — Dacian: 1- Gentian, 2- Parscovian. Il — Romanian: 1- Siensian, 2- Pelendavian, 3-
Valahian. III - Pleistocen: 1- inferior, 2-mediu, 3- superior. IV — Holocen. A- unitati
litostratigrafice anteparscoviene: a- Formatiunea de Berbesti (lacustrd salmastri).
B- Grupul Bucuresti (continental fluvial): a- Subgrupul (Formatiunea) Jiu-Motru, b-
Subgrupul Valah, ¢- Subgrupul Campia Romin3. V - Reteaua Fluviald Actuali. VI
—Reteaua Fluviala Dacica. VII — Limita de discordanga.





