GRIGORE IUNIAN — MINISTRU (ll)

Dr. Nicolae Mischie

3.Contributia lui Grigore lunian la activitatea Parlamentului (11)

Ca ministru de Justitie, Grigore lunian a trebuit sa se ocupe si
de multe alte probleme ce intrau in competenta ministerului al carui
titular era. Unele din acestea le reclamau institutiile judecatoresti
inferioare din teritoriu dar si din capitala, altele insasi ministrul.

in acelasi timp, Grigore lunian avea si calitatea de deputat si
participa la sedintele camerei Deputatilor si la Senat atunci cand trebuie
sa raspunda diverselor interpelari, sa participe la sedintele unor organe
judecatoresti, sa stabileasca anchete reclamate etc.

in ziua de 13 ianuarie 1929, ministrul Justitiei a participat la
solemnitatea deschiderii noului an al Consiliului legislativ unde a luat
cuvantul asigurand ,membrii Consiliului Legisiativ ca guvernul este
hotarat sa stranga cat mai mult relatiile dintre Consiliu, corpurile
legiuitoare si guvern pentru ca colaborarea acestor organe sa fie cat
mai rodnica si folositoare tarii.’

in a doua jumétate a lunii ianuarie, in Parlament se discuta
mesajul Tronului. Grigore lunian a primit misiunea din partea guvernului
de a raspunde din partea si in numele guvernului. ,Eram obligat sa
indeplinesc acest act de disciplind” spunea lunian in gedinta din 29
ianuarie. ,Dezbaterile la Adresa in acest an vor avea 0 amploare mai
mare decat padna acum si au un caracter politic de o deosebita
importanta”.?2 Si mai departe: ,pentru prima oara tara are un guvern
care vine pe baza unui program al sau propriu, cu hotararea de a-l
realiza si cu increderea acordata apoi de opinia publica pentru realizarea
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acestui program”. In continuare ficea cateva consideratii pe baza
constatarilor facute cu ocazia adresei de raspuns la mesaj. O prima
constatare: e posibil, in limitele tarii noastre de curand inchegata sa
obtinem colaborarea tuturor cetatenilor independent de clase si categorii
sociale, independent de nationalitate, independent de confesiune. Pentru
aceasta — declara Grigore lunian — trebuie un singur lucru: sinceritate
in gandire si in metodele de realizare.

Am sustinut totdeauna ca o politica de apropiere cu minoritatile
este posibila daca se realizeaza dorintele lor in limita declaratiilor facute
cu prilejiul Unirii la Alba lulia st avem satisfactia sa constatam ca aceasta
credinta a noastra nu a insemnat o iluzie; aceasta constatare o facem
reamintindu-ne declaratiile rostite aici de reprezentantii minoritatilor —
domnii Roth, Kracalia si de al grupului parlamentar, dl. Ficher...

A doua constatare remarcata de lunian era aceea a ,viabilitatii
si utilitatii regimului parlamentar. Nu au lipsit nici la noi detractarii acestui
regim, intemnitati pe alte consideratiuni decét cele ale detractarilor din
alte tari. Am avut si la noi atacuri foarte darzi... cu cei care au declarat
adversari ai regimului parlamentar”. in continuare incerca sa-i inteleaga
aratand ca ,modul cum au functionat partamentele trecute nu era poate
de natura sa intareasca credinta in utilitatea acestui regim” dar ca
Parlamentul creat prin libera manifestare a vointei obstesti, ca prin modul
cum va lucra se va constata utilitatea acestei institutii $i se va putea
trage convingerea ca in dezvoltarea democratica a tarii regimul
parlamentar este departe de a infatisa o institutie perimata...” ®

Mai departe lua pozitie fatd de acuzatiile reprezentantilor
Partidului liberal si Partidul Poporului ca alegerile nu ar fi fost libere.
,Deocamdata, domnilor, in legatura cu constatarea pe care o facem,
pot spune ca efectele alegerilor libere sunt incontestabile: am redat
valoarea regimului parlamentar, I-am aratat viabil. S-a realizat nu numai
faptul ca discutiunile intre diversele conceptii si diversele ideologii pot
acum sa aiba loc in incinta acestui Parlament, dar am avut siun raspuns
la o preocupare foarte mare a fiecariua din noi. In ultimul timp se auzea
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foarte adeseori rostindu-se aceasta ingrijorare: a avut tara de mult
oameni de valoare, dar acum generatiile apar din ce in ce mai pipernicite.
A fost suficient sa reantronam regimul constitutional parlamentar, pentru
ca, prin manifestatiile pe care o buna seama din membrii acestei
majoritati le-au prilejuit [a aceasta tribuna, sa se vada ca tara noasta si
lumea politica este departe de a fi lipsita de rezervele necesare pentru
actiunea de inchegare si consolidare pe care tara o asteapta de la noi.*

O a treia constatare: ,intr-o viata parlamentara, reala, nu pot
infrunta destine decéat partidele politice care au la baza lor o ideologie
sincera, apropiata si aplicata sau care au in fruntea lor personalitati de
mare valoare”. Pornind de la aceasta constatare impartea partidele in
doua: acelea care au facut discutie obiectiva si acelea care au facut
doar scurte declaratii. In acest context arata si de ce PNT a incheiat
cartel cu socialistii: ,nu numai ca avem un tel comun acela de a lupta
alaturi pentru intocmirea unui regim democratic, dar si pentru ca am
socotit ¢ in chipul acesta servim interesele superioare ale tarii..."” In
continuare s-a referit si la alte probleme: ,chestiunea muncitoreasca”,
problema chiriilor, modificarea legii electorale, declaratiile partidelor
liberal si averescan etc®.

Un articol din numarul 392 al ziarului ,Dreptatea” era intitulat
,Luminosul discurs al d-lui lunian” si incerca sa evidentieze calitatea
discursului si sa diminueze pozitia adversarilor ,un duel oratoric din care
adversarii — Duca si Goga — au iesit literalmente sfartecati"®.

In ziua de 2 februarie un articol semnat de M. Sevastos facea
un portret lui Grigore lunian scriind, intre altele: “Istoria politica
inregistreaza la loc de frunte un discurs care zugraveste o lupta ce reda
zbuciumul unei generatii. Daca un discurs in care se reconstituie o epoca
,$i mai departe” un prilej de delectare politica si artistica azi, un document
de reconstituire a unor vremi — maine.

Grigore lunian a reusit sa dea o forma aleasa tuturor gandurilor
si sentimentelor unei generatii. A patruns cu mintea-i agera, pana dincolo
de dorintele noastre™’.



178 Nicolae Mischie

Autorul articolului mai avea si alte aprecieri elogioase care au si ceva
adevar dar prea era idealizat Grigore lunian.

La cateva zile, in sedinta Senatului Grigore lunian a raspuns
unei interpelari a lui C. Argetoianu care reclama neregularitati savarsite
in alegeri la Tutova, afirmand ca ,alegerile nu au fost libere”. Profitand
de aceasta provocare lunian se refera pe larg la alegeri, dar si la
,Serviciile aduse tarii de catre PNT" spunand: ,daca nu ar fi sa va spun
ca am facut cu neputinta in viitor aplicarea sistemului, metodelor practice
de guvernele trecute si inca am adus reale servicii tarii; am pacificat
spiritele de la situatiunea de nesiguranta si de temere in care noi ne
aflam acum céteva luni, si pe care dv. o cunoasteti; avem astazi o
atmosfera prielnica care ne permite sa lucram in voie ca sa obtinem
rezultate pe care dv. v-ati straduit ani de-a randul sa le obtineti fara sa fi
putut ajunge la ele™

Raspunzand la unele afirmatii ale lui C. Argetoianu precum ca
oamenii guvernului n-ar fi ,genialitatile necesare” lunian preciza ca, nici
nu ar dori sa aiba genialitati de tipul celor care au fost anterior acestor
alegeri. ,Noi suntem oameni modesti, veniti pe aceste banci pe baza
unei increderi quasi-unanime a tarii si cu hotararea de a lucra cinstit si
pentru a apara ceea ce a castigat in aceste alegeri, adica increderea
poporului si atmosfera de cinste si de legalitate pe care am reusit sa o
creem”.

Suparat pe o declaratie a lui Argetoianu precum ca ancheta
facuta la Tutova ,nu a fost din proprie initiativa ci indicata de cineva”,
ceea ce era de fapt o jignire, lunian zicea: ,cu alte cuvinte si slabiciune
si lipsa de intaietate in conducerea Departamentului” si ii preciza: ,Mi-
am facut si in acest caz datoria intreaga cum mi-am facut-o in atatea
imprejurari de cand sunt in fruntea departamentului”. Apoi continua sa-
i atraga atentia ca mai bine s-ar ocupa sa vada ,modul impecabil” cu
care magistratii si-au Indeplinit datoria in toate partile decéat sa
aminteasca un caz, doua, trei, care s-au intamplat pe intregul cuprins
al tarii”.®
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Dupa venirea lui Grigore lunian in fruntea Ministerului de Justitie,
a primit multe rapoarte si reclamatii de la organele locale in legatura cu
lipsurile si greutatile intAmpinate in rezolvarea atributiilor de serviciu.
Aceste rapoarte erau intocmite in vederea alcatuirii bugetului pe anul
1929. Desi nu avea inca aprobat bugetul, a inceput sa ia unele masuri
pentru a usura activitatea organelor in subordine. Drept urmare au
inceput sa-i fie adresate intrebari in Parlament. Astfel in sedinta de la
Camera din 05 februarie 1929 a fost intrebat ,daca nu intelege ca este
vremea sa se inceteze in magistratura cu crearea de posturi fara buget.
Raspunsul lui Grigore lunian a fost prompt si anume ca masurile facute
sunt in legatura cu un intens plan de activitate menit sa usureze
distribuirea mai lesne a Justitiei™.

in urma unei interpeldri a deputatilor Rang si lovipale despre
numirile si inaintarile din magistratura, a luat cuvantul ministrul Grigore
lunian ca ,sa lamureasca punctul de vedere al guvernului si al lui”. De
la inceput tinea sa precizeze ca pe buna dreptate s-au evidentiat ,relele
adanci de care sufera Justitia” cunoscute si de el din rapoartele sefilor
instantelor din tara, de la cea mai modesta judecatorie rurala pana la
[nalta Curte de Casatie si Justitie. Pentru o mai judicioasa intelegere si
evidentiere a problemelor, ministrul si-a impartit expunerea in trei parti:
1. constatéarile facute la minister; 2. relele de care sufera justitia si
remediile ce se impuneau.

Dintre lipsuri erau evidentiate; lipsa de localuri, si unele fiind
insalubre; lipsa de personal si ca urmare, amanarea proceselor si
lungirea termenelor; lipsa de materiale, mobilier si chiar lipsa unor sectii
etc. Analizand toate aceste lipsuri aratate in rapoarte ,examinate,
cenzurate si apoi transformate insumeaza enorma suma de 55.500.000
lei"", tinea sa precizeze lunian.

Data fiind situatia financiara grea a tarii ,nu mi-a ingaduit sa
angajez fondurile necesare”. Ceea ce s-a putut sa faca a fost acordarea
prin buget, la personal, a unui spor de 30 de milioane care a insemnat
o relativa imbunatatire”.
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,Nu am putut prevedea in bugetul pe anul acesta nici macar
plata sumelor pentru localurile facute”.

Situatia personalului era una din cele mai grele. Lipsa de personal
era generala, incepand de la judecatoriile de ocol, mai ales din Ardeal,
pana la minister. Lipseau judecatorii, functionarii de grefa dar si
personalut inferior.

Informeaza ca in aceste conditii grele a luat totusi unele masuri:
infiintarea unor sectii noi la unele tribunale, avansarea unor functionari
si redistribuirea lor si a atributiilor, rearondarea unor localitati pe
judecatorii etc.

Intr-un capitol al expunerii sale a schitat ,programul ministrului
de Justitie”; spunea ca trebuie facute sacrificii pentru dotarea institutiilor
judecatoresti cu localuri proprii si sanatoase, sa le doteze cu materiale
de care au nevoie, inmultite completele de judecata etc'2.

Isi punea speranta ci o parte din probleme vor fi rezolvate si
prin legea de organizare judecatoreasca ce se pregatea.

Ne vom ocupa si de ,asigurarea independentei magistratilor, va
indeplini programul nostru formulat precis si anume: inscrierea in lege
a principiului inaintarii pe loc si al gradatiei si, in acelasi timp, pentru a
asigura independenta tuturor magistratilor de influente politice sa
inscriem in lege desemnarea membrilor parchetului dintre judecatorii
inamovibili.”

Desi trecusera numai trei luni de cand era ministru totusi a vazut
multe lucruri care l-au nemultumit, unele incredibile pentru omul cinstit.
De aceea, probabil, in raspunsul la interpelare nemultumirile au rabufnit.
Se simte aceasta si din urméatoarea afirmatie: ,Domnilor, desi pana acum
nu am fost tentat niciodata sa cedez staruintelor politice si poate sunt
unii prieteni ai mei, foarte buni care s-au plans chiar de o prea mare
rezistentd a mea si sper ca aceasta nemultumire sa fie trecatoare si nu
va altera cu nimic cele mai excelente raporturi pe care membrii guvernului
trebuie sa ie aiba cu membrii majoritatii, dar in orice caz vreau sa iau si
in contra mea garantii”". Aminteste de unele prevederi legale care au
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fost si pana atunci — examenul pentru promovare — dar care nu s-au
respectat si din aceasta cauza a gasit multe nereguli greu de inteles.
.Mi-am impus ca o datorie de |la care nu ma voi abate, tinea lunian sa
precizeze, sa inaintezi pe magistrati tinand seama de porunca legii, in
ordinea clasificarii si a tabelelor incheiate”.

Si in concluzie zice: cu masurile acestea pe care le vom lua in
viitor, cu asigurarile de inaintare pe loc, cu asigurarea gradatiilor si cu
asigurarea altor norme pe care le socotim neaparat necesare, cu
salarizarea exceptionalad a magistratilor si cu inamovibilitatea’ credea
ca va imbunatatii situatia. Ce naivitate. De ea avea sa-si dea seama
mai tarziu.

Mai trebuie amintita o interpelare facuta chiar de un coleg al lui
lunian si anume Vica Georgescu, care a intrebat cum este cu purificarile
din magistratura de elemente care umbreau prestigiul acestei institutii.
Intre altele lunian a spus: ca ,in prezent inspectorii judiciari ancheteaza
patru sute de cazuri, ca a luat masuri pentru purificare si in aceasta
privintd nu face decéat sa aplice la guvern programul din opozitie tinand
seama de inalta raspundere ce are ca ministru al Justitiei. Concluzia
dansului era: un perfect acord intre majoritari i membrii guvernului, o
perfecta lealitate din amandoua partile.

In fapt masura luatd de ministru de a inlatura elementele
necinsctite a lovit si in unele elemente national taraniste ceea ce de
fapt i-a nemultumit pe colegii lui. Ra&spunsul lui lunian a fost comentat
cateva zile de presa liberala care-| socotea ca un inceput al conflictului
intre majoritate si ministrul Grigore lunian.'4

Pe langa activitatile impuse de executarea actiunilor
Judecatoresti, mai interveneau problemele cu care se adresau diferiti
cetateni, inclusiv din personalul ministerului Justitiei, audientele ca si
interpelarile la care trebuia sa dea raspuns.

4.Preocupari pentru bunul mers al Ministerului
in afara de imbunatatirea legislatiei in domeniul juridic, de
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activitatile fatd de personalul ministerului, mai erau de rezolvat si alte
probleme.

Una din problemele principale ale oricarui minister era asigurarea
conditiilor materiale pentru buna desfasurare a activitatii. in acest scop
Parlamentul nou ales, intre preocuparile imediate a avut-o §i pe aceea
de a discuta si adopta proiectul de buget pe anul 1929.

Ministerul de Justitie era prevazut, in proiectul de buget,'® cu
suma:

Lavenituri..................... 140.500.000 lei ceea ce insemna,
Fata de 1928, o crestere cu............ 20.500.000 lei

La cheltuieli.................. 1.146.686.000 lei cu o crestere
Fatdade 1928de ........................ 69.686.000 lei

La ceea ce priveste sporul la cheltuieli in suma de 69.686.000

lei peste bugetul pe 1928 era astfel repartizat:
46.591.000 lei la personal
22.655.000 lei la materiale

Din totalul recapitulativ rezultd ca pe anul 1929 Ministerul de
Justitie cuprindea 13.236 persoane pentru care s-a acordat un credit
de 980.626.000 lei si pentru materiale 166.060.000 lei.

Deci totalul cheltuielilor Ministerului de Justitie pe anul 1929 era
prevazut la 1.146.686.000 lei,'® suma pe care ministerul o aprecia ca
nesatisfacatoare.

Ministerului Justitiei i s-a marit numarul personalului cu
aproximativ 2507 persoane. in general efectivul de personal a crescut
la toate ministerele.

La inceputul lunii iunie 1930 a aparut o noua problema interna
in viata politica a tarii, problema ce va cuprinde toate fortele politice si
mai ales PNT, partid ce guverna tara, si anume, printul Carol care
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parasise tara in 1926, se intorcea fraudulos, poposind la Cotroceni.
Conducerea PNT nu era in necunostiinta de revenirea lui Carol, dar se
astepta sa fie mai tarziu.

Consultarile avute cu diversi oameni politici in noaptea de 6-7
iunie i-au aratat lui Carol ca nu va intdmpina opozitie prea
serioasa. Trebuia sa-si spuna cuvantul si guvernul. Dar seful guvernului,
dorea ca mai intai Carol sa intre in Regenta, ca prim regent, deci o
formula tranzitionala. Contrar asteptarilor, Carol a refuzat oferta.

Urma sa-si spund cuvantul guvernul. In sedinta Consiliului de
ministri din 07 iunie 1930, cand s-a discutat situatia lui Carol pentru
solutia propusa de luliu Maniu s-a pronuntat numai o parte a membrilor
guvernului: Al. Vaida Voevod, V. Madgearu, Voicu Nitescu, St. Cicio
Pop si Traian Bratu. Majoritatea ministrilor in frunte cu lon Mihalache si
Grigore lunian s-au pronuntat pentru proclamarea lui Carol ca rege.
Grigore lunian*, dupa cate ne spune Pamfil Seicaru, si-a prezentat in
acest mod punctul de vedere: ,s-au guvernul mentine intangibilitatea
actului constitutional de la 04 ianuarie 1926 si invita pe Print cain termen
de 24 de ore sa paraseasca tara, sau anuleaza actul constitutional,
repune pe Print in drepturile care decurg din calitatea lui de prim nascut
si il proclama rege."’

Cele relatate de Pamfil Seicaru in sedinta Consiliului de ministri
sunt amintite si de Grigore Gafencu. La data de 01 martie 1931 in timpul
unui dejun la M. Manoilescu, intre alte probleme discutate a fost si aceea
despre intoarcerea regelui. ,sedinta Consiliului a inceput pe la orele 11
noaptea si a durat, cu unele intreruperi 20 de ore. Mihalache si lunian
au fost intre timp la Cotroceni unde au discutat cu Carol dupa care au
revenit fa Consiliu, unde Mihalache, lunian pledeaza pentru imediata
proclamare de rege a printului Carol. Toti acesti membri ai guvernului
sunt de aceeasi parere. Lucrurile sunt prea inaintate pentru a mai putea
da inapoi... lunian intrbuinteaza cu o vadita multumire toate resursele
dialecticii sale pentru a convinge pe Maniu ca nu mai e vreme de sovaire.
Linistit, dar hotarat, Maniu nu cedeaza... lunian, de alta parte, care a
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grabit intoarcerea printului pentru a dejuca planurile lui Maniu, planuri
care in inchipuirea lui lunian erau intinse si machiavelice: autotputernicia,
stapanirea Regentei, Republica...! Era fireste doritor sa-si
desavarseasca pana la capat si cat mai repede biruinta, fara a mailasa
lui Maniu nici timp, nici putinta sa pertracteze cu printul Carol”.

Totusi Maniu a fost la Cotroceni de unde ,s-a intors convins ca
printul vrea sa fie rege”.

Consiliul gi-a rednceput sedinta unde Maniu ,declara ca nu se
impotriveste dorintei generale ca printul sa fie proclamat rege, nu vrea
insa sa prezideze el aceasta proclamare, deoarece a jurat credinta
regelui Mihai."®

in ziua de 07 iunie 1930, dupa ce Maniu n-a reusit sa-si impuna
punctul sau de vedere si sa-l determine pe Carol sa-si refaca casatoria
cu principesa Elena si in acelasi timp sa se desparta de Elena Lupescu,
Maniu a demisionat, motiv ca face aceasta deoarece ,nu a putut realiza
in sanul Consiliului de ministri acordul asupra chestiunii constitutionale
la ordinea zilei”,"®iar in fata Inaltei Regente motivand ca nu-si poate
calca juramantul pus fata de regele Mihai.

Urmare a acestei situatii a fost formarea unui nou guvern
national-taranesc condus de Gh.Gh.Mironescu, guvern ce avea misiunea
sa realizeze restauratia.

La 9% noul guvern a depus juramantul in fata regelui. Apoi
Patriarhul Miron Cristea si C. Sarateanu, regenti, si-au dat demisia din
regentd, puterile constitutionale trecand asupra Adunarii Nationale.
Reprezentanta Nationala a fost convocata pentru duminica 08 iunie
pentru a decide asupra executarii prerogativelor regale®.

Grigore lunian nu numai ca s-a opus in cadrut guvernului solutiei
propuse de Maniu, [ui insa i-a revenit misiunea de a prezenta, in sedinta
comuna a Camerei si Senatului, sub numele de Reprezentanta
Nationala, proiectul de lege in numele ,catorva sute” de parlamentari,
prin care legile din 04 iunie erau anulate, astfel incat Coroana revenea
lui Carol. Reprezentanta Nationala a hotarat cu 485 bile albe si una
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neaga proclamarea lui Carol ca rege. Deci dupa trei zile de anevoioase
negocieri, Carol a fost proclamat rege.

Dintre cei care au luat cuvantul in aceasta Constituanta a fost si
Grigore lunian. A anuntat ca nu tine o cuvantare ci doreste sa ,desprinda
doar cateva constatari’. Sedinta era o sedinta festiva in care s-au adus
numai elogii lui Carol, fiecare dorind s& apara cat mai bine in fata noului
Suveran. Intre aceste constatari ale lui lunian: .regele Carol nu este
adus de nici o categorie sociald, nici de un partid politic, cu atat mai
putin de prieteni personali. Regele Carol este adus prin vointa generala
unanima a acestei tari... A doua constatare care se desprinde este
maturitatea de gandire si de manifestare a poporului roman” si dupa ce
explica aceasta ,maturitate” continua: ,Avem in acelasi timp multumirea
ca putem sa dovedim astazi ca Parlamentul raspunde la misiunea lui,
pentru ca astazi noi ,aici ne-am erijat in toata puterea in rolul nostru de
adevarati reprezentanti ai natiunii i nu facem astazi decéat sa reamintim
in numele ei cuvantul hotarator si care va chezasini desigur fericita si
rodnica domnie a aceluia pe care-l salutdm, in numele dumneavoastra,
cu cuvintele: ,Fii bine venit”, ,Sa traiesti Majestatea ta”.*!

Dupa ce a prezentat actul restauratiei Gh.Gh. Mironescu si-a
depus mandatul, in seara zilei de 08 iunie, pentru ca noul rege sa-si
execute dreptul constitutional de a numi presedintele Consiliului de
Ministri si a primi jurdmantul guvernului.

Carol al ll-lea a incredintat mandatul lui luliu Maniu dar acesta a
refuzat, sub motiv ca starea sanatatii i impune un imediat repaus de
cateva luni.

Dupa aceasta, la sugestia lui C.Argetoianu, a fost insarcinat cu
formarea guvernului generalul Prezan. Nici el insa n-a reusit si astfel, la
15 iunie si-a depus mandatul.

Din nou a fost solicitat Maniu?? care, de aceasta data a acceptat,
fapt ce demonstra clar ca motivele invocate la 08 iunie erau doar o
circumstanta. Acest accept s-a facut in urma promisiunii lui Carol ca se
va incorona la Alba lulia impreuna cu Elena, fosta lui sotie, in luna
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septembrie 1930, ceea ce in conceptia lui Maniu insemna neadmiterea
revenirii Tn tara a Elenei Lupescu.

Dar la 12 august 1930 a sosit in tara Elena Lupescu. ,Dupa
cateva saptamani, pe la inceputul lunii septembrie, a cautat sa dea o
cat mai ampla publicitate prezentei ei in tard"%.

Efectul acestei publicitati n-a intarziat sa se produca. luliu Maniu
si-a fnaintat regelui demisia, intrucat Carol nu-si tinuse angajamentul
de a se impaca cu fosta sotie. S-au incercat artificii pentru a nu apare
ca un afront regelui. Maniu a cerut inlaturarea lui M. Manoilescu din
guvern care, pentru ca nu era parlamentar, el fiind insa cel care se
ocupase de aducerea in tard a Lupeascai; in acelasi timp cerea
inlaturarea si a colonelului Gabriel Marinescu, prefect al politiei Capitalei
care fusese numit prin decret regal la 11 iunie 1930, fara aprobarea
prealabild a guvernului. Acestia insa erau, oamenii regelui. Nevoind sa
accepte aceste schimbari, Maniu a insistat sa i se primeasca demisia.
Situatia a ramas neclarificata, regele neacceptand nici modoficari in
guvern si nici demisia lui Maniu. in cele din urma Maniu a invocat iarasi
starea de sanatate. Regele a acceptat demisia.

La 10 octombrie 1930 in fruntea guvernului a revenit Gh.Gh.
Mironescu. In guvern au fost inclusi trei oameni de incredere ai regelui:
M. Manoilescu, Grigore lunian* si Emil Hateganu. Acest guvern va sta
pana la 18 aprilie 1931.

De remarcat ca de fapt, cu mici modificari, guvernul a continuat
activitatea. Ar fi fost posibil s se solidarizeze cu seful sau si sa
demisioneze in bloc dar guvernul n-a facut-o si nici Maniu n-a cerut-o.
Toti minigtrii au rdmas la posturile lor, regele primind doar demisia sefului
guvernului. In cazul solidarizarii membrilor guvernului cu presedintele
ar fi putut urma o criza de guvern si noi alegeri, care avand loc in timpul
unei campanii contra imoralitatii capului statului si solidarizandu-se toate
fortele politice s-ar fi putut solda cu inlaturarea lui Carol. Dar n-a fost sa
fie asa. Pentru a doua oara se sadvarsea iarasi o greseala ce-i arata
regelui neputinta oamenilor politici, cerandu-i conditii pentru rezolvarea
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scopurilor sale.

in acest timp situatia economica a tarii cuprinsa de criza generald
a continuat sa se agraveze. Problemelor vechi nerezolvate se adaugau
altele noi, ceea ce facea ca populatia tarii sa traiasca in una din cele
mai grele perioade. Toate acestea au avut urmari profunde in viata
politica, in sistemul de guvernare, cea ce a facut ca guvernul Mironescu
sa-si incheie activitatea.

Dupa ce a fost demis guvernul Mironescu, la 4 aprilie 1931, a
urmat o perioada scurta de criza politica, timp in care Caroi s-a orientat
spre alte solutii. I-a incredintat, mai intai, lui N. Titulescu mandatul de a
forma guvernul. Masinatiunile politice, mai ales actiunile lui C. Argetoianu
de a forma un guvern in sensul dorit de rege, era o piedica in orientarea
lui Nicolae Titulescu care dorea un guvern de Uniune Nationala.
neputand ajunge la o astfel de formatiune guvernamentala, Titulescu a
incercat constituirea unui cabinet de ,personalitati si tehnicieni”, fara
dizolvarea Parlamentului in functiune, cu majoritate national-taranista.
Aceasta insa nu era in vederile gruparii carliste considerand ca ar fi la
discretia |ui Maniu. Intelegand masinatiunile Camarilei ce se fiacea in
spatele sau si imposibilitatea constituirii unui guvern ,de Uniune” in afara
partidelor, Nicolae Titulescu si-a depus mandatul la 17 aprilie 1931.

La 18 aprilie 1931 a fost insarcinat cu formarea guvernului N.
lorga, secondat de C. Argetoianu, omul Camarilei regale, o replica pe
care regele o dadea partidelor politice care nu au inteles sa raspunda la
apelurile ce li s-au adresat si era in acelasi timp o lectie pentru ele,
aratandu-le ca tara se poate conduce, la nevoie, si cu un guvern in
afara partidelor?.

Nici din acest guvern Grigore lunian nu a facut parte. Guvernul
lorga-Argetoianu s-a confruntat cu greutati insurmontabile carora n-a
putut sa le faca fata. De aceea la 31 mai 1932 si-a inaintat demisia. |-a
urmat iarasi un guvern national — taranesc condus de Al. Vaida Voevod,
de la 06 iunie pana la 10 august 1932 si iarasi Vaida de la 11 august la
19 octombrie 1932 cand a revenit in fruntea guvernului luliu Maniu, dar
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numai pentru cateva luni, pentru ca la 14 ianuarie 1933 in fruntea
guvernului va reveni Al. Vaida Voevod pana la 13 noiembrie 1933.

Deci, intr-o perioada de numai cativa ani s-au perindat la carma
tarii opt guverne formate de Partidul National Taranesc, intre ele fiind,
pentru 13 luni, un guvern de specialisti, guvernul lorga-Argetoianu.

Aceasta perioada a fost caracterizatd de o puternica criza
economica si politica, de framantari politice sociale deosebite soldate
in 1929 si in 1933 cu asasinate, arestari si condamnari la inchisoare.
Principalele probleme ale vietii economice nu numai ca nu si-au gasit
rezolvare, dar ele sau agravat considerabil cu urmari profunde in viata
tarii, dar si a partidului de guvernamant.

in aceasta perioadd, ca o expresie a crizei politice, care tindea
sa devina o criza de regim, a fost activitatea fortelor reactionare, de
dreapta si de extrema dreapta®.

5.Parasirea Partidului National Tardnesc

Multiple greutati obiective, dar si subiective pe care le-a
Intampinat Partidul National Taranesc la guvernare, faptul ca nu a putut
raspunde tuturor necesitatilor pe care le ridica viata, n-a putut multumi
pe toti membrii din conducerea guvernului si a partidului, n-a putut sa
armonizeze interesele si conceptiile, au dus la puternice framantari in
conducerea partidului, soldate chiar cu plecari din partid asa cum s-a
intdmplat in 1930 cu C. Stere...

Unul dintre cei care nu s-au putut acomoda, nu s-a putut impaca
cu stilul nici cu metodele de conducere, ale partidului dar mai ales cu
parasirea de catre conducerea partidului a multor prevederi ale
programului partidului, a fost si Grigore lunian.

Momentul ,restauratiei” a facut sa se adauge noi aspecte la
situatia din partid. La venirea lui Carol, asa dupa cum s-a vazut, in
sanul guvernului erau doua opinii: a lui Maniu sustinand proclamarea
lui Carol ca regent a lui Mihalache, lunian si altii care sustineau
proclamarea lui ca rege. ,DI. lunian a tinut sa propuna Adunarii
Constituantei proclamarea ca rege, fapt ce a indarjit si mai mult pe
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seful partidului... Frictiunile au continuat accentuandu-se, mai ales ca
lunian lasase sa se inteleaga ca ar fi ,homo regius” si la o eventuala
schimbare de regim ar fi spus sa primeasca sarcina de prim-ministru.

La randul lui Grigore lunian era suparat ca nu i se daduse
Ministerul de Interne si nu pierdea nici o ocazie de a-si manifesta
nemultumirea fatd de modul cum intelegea sa guverneze Maniu?.

Nemultumiti pentru functii mai erau si din partea altora?’.

La 10 iulie 1931, Grigore Gafencu nota despre cele discutate cu
lunian, Raducanu si Kaufman la ,Colonade”. ,il intreb pe Grigorita ce |-
a indemnat sa fie carlist. Raspunsul e cel asteptat si corespunde
lamuririlor pe care le-am insemnat in acest caet: slabiciunea Regentei.
Numirea lui Sarateanu I|-a hotarat pe lunian sa imbratiseze cauza
restauratiei. Din motive politice, in primul rand: tara nu mai avea nici-o
carma, nici-o axa fixa, deoarece Regenta era un caraghioslac! — ne
trebuia 0 monarhie solida. Din motive personale, de asemenea, pe care
de altfel nu le marturiseste: pentru a ridica o piatra in calea atotputerniciei
lui Maniu.

Intelepciune politica si patima — e intreg Grigorita. intelepciunea
i-a aratat calea, patima |-a hotarat sa lucreze repede. $itare ma tem ca
in ziua sosirii aeroplanului princiar la Baneasa, cand Grigoritd s-a
prezentat din nou in Consiliul de Ministri, in fata fostului sau sef si a
fostilor sai colegi, ca inscaunator de domn, un mijlocitor benevol si
dezinteresat intre democratie si viitorul stapan, ceea ce I-a bucurat mai
adanc, nu a fost soarta viitoarei monarhii, ci faptul ca s-a sfarsit pentru
totdeauna cu chestia Sarateanu”%,

De altfel, PNT era el insusi cuprins de puternice framantari. Nu
se reusise inca o unitate ideologica, o apropiere pana la contopire intre
elementele provenite din Partidul National si cel Taranesc. Este
cunoscuta atitudinea fata de C. Stere, ceea ce a dus, in cele din urma,
la Tnlaturarea lui din Partid. Acest eveniment s-a resimtit puternic in
PNT. Una din primele urmari a fost declaratia celor 36 de parlamentari
cititd in Camera Deputatilor in ziua de 08 aprilie 1930 in care se aduceau
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elogii lui C. Stere, pentru contributia adusa la dezvoltarea miscarii
nationale romane din Basarabia pentru unire. La 09 noiembrie 1930,
adeptii lui C. Stere s-au intrunit la Chisinau discutand situatia petrecuta.
Dupa aceasta a urmat constituirea unui nou partid avandu-l ca
conducator pe C. Stere — Partidul Taranesc Democrat.

Conditiile grele ale anilor 1929-1933, lipsa de unitate si conceptie
a conducerii PNT in luarea diferitelor masuri, politica regelui Carol de a
dezbina partidele si a si le subordona sau resimtit din plin si in viata
PNT. in primul rand instabilitatea guvernamental&, schimbarea frecventa
a ministrilor, puternice contradictii intre cei veniti din Partidul National si
Partidul Taranesc, disensiunile dintre diferite grupari, dar mai ales intre
cea de dreapta si de stanga, au fost atat de puternice incat o vreme
PNT a fost la un pas de sciziune.?

In contextul crizei generale din Romania, cateva probleme au
avut o importantd deosebitd. De modul cum se raspundea rezolvarii
acestora depindea soarta guvernului, si in ultima instanta soarta
poporului roman. Dintre acestea mai importante erau:

a)Situatia agriculturii. Asa cum se stie, dupa razboi a avut loc
reforma agrarain urma careia sute de mii de tarani au primit pamant.
Dar inzestrarea lor tehnic3, posibilitatea de a-si asigura mijloacele de
munca, semintele etc. erau tot mai grele, determinandu-i pe multi din ei
sa apeleze la imprumuturi de la banci, ajungand in situatia ca pamantul
lor sa fie grevat de datorii care uneori erau mai mari decat pamantul pe
care-l aveau.

Aceasta situatie s-a incercat sa fie rezolvata prin ceea ce in
contemporaneitate s-a numit legea Conversiunii datoriilor agricole.

Ea a fost discutata in cateva randuri in Parlament gasindu-se
de fiecare data cate o solutie dar niciodata reala si definitiva. in modul
de rezolvare opiniile erau diferite, neajungandu-se la o solutie unica in
timpul guvernarii nationale taraniste®.

Divergentele dintre diferitele grupari ieseau mereu la iveala cu
ocazia discutarii modificarii legii conversiunii datoriilor agricole
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considerata de gruparile monopoliste din tara si de peste hotare ca
avand prevederi prea ,largi”, de natura sa schimbe insasi ideia de
proprietate, temelia societatii capitaliste.

Referindu-se la situatia creatda M.l. Costin scria: ,Pe aceasta
tema P.N.T. s-a impartit in doua tabere, al caror antagonism era asa de
pronuntat, incat n-a lipsit mult ca legea sa cada si o data cu ea si
guvernul.

Deoparte domnii lunian si Potarca cereau sa se faca o lege cat
mai larga — dl. lunian era chiar pentru inflatie controlata care devalorizand
leul si urcand pretul produselor si al pamantului mai ales, ar fu usurat
situatia agricultorilor; iar domnii Vaida, Mironescu si majoritatea
guvernului fiind pentru refacerea creditului $i mentinerea stabilizarii,
pentru ca angajamentele luate fata de strainatate ne obligau, cat si
pentru ca inflatia, odata inceputa, nu putea fi reglementata ca efecte si
ruperea zagazului preturilor poate duce la haos, aga cum a dus in tarile
Europei Centrale.

Parlamentarii taranisti erau de partea domnului funian, pentru o
cat mai larga conversiune, in timp ce national-ardelenii, atat din
convingerea necesitatii restabilirii creditului, cat si din antipatie pentru
lunian, sustineau temeinic proiectul guvernului. DI. lunian, care de multa
vreme nu mai era in acord cu conducerea partidului si-a dat demisia*,
declarand ca va vota contra proiectului impreuna cu amicii sai. (M.1.
Costian, op. cit. p. 133, Mircea Musat, lon Ardeleanu, Romania dupa
Marea Unire, volumul ll, partea I-a, p. 966-967).

b) Problema finantelor si a creditului. Bancile romanesti erau
institutii relativ noi, dispunand de capital putin. Acestea dadusera bani
agiculturii de la care se recuperau tot mai greu si tot mai putini. Tn afara
de aceasta stabilizarea leului ce se facuse in anul 1929, se realizase pe
0 baza nereala ceea ce avea ca urmare imposibilitatea de a se echilibra
bugetul, partea cheltuielilor depasind in fiecare an veniturile.

c¢) Raporturile dintre Romania si capitalul international. Nevoile
dezvoltarii economice si necesitatea de capital au impus apelarea la
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imprumuturi externe, facute in 1929 si 1931. Ca orice imprumut ele au
impus dobanzi mari si comisioane insemnate de pe urma carora au
beneficiat si cei ce au tratat imprumuturi (in general reprezentantii a
PNT), dar si cei ce le-au acordat.

Efectele crizei asupra economiei au facut imposibila restituirea
la timp a sumelor si chiar achitarea dobéanzilor, ceea ce au determinat
cresterea datoriilor. Bancile straine au impus controlori care sa
urmareasca modul cum se foloseau banii imprumutati si sa se asigure
restituirea lor®.

Toate acestea au creat mari probleme guvernului in cautarea
cailor si mijloacelor de solutionare. Unii dintre membrii guvernului nu
erau deloc de acord cu modalitatea de rezolvare ceruta de conducerea
PN.T.

Tocmai in aceste probleme a izbucnit conflictul intre Grigore
lunian — vicepresedinte al P.N.T. si pentru o perioada de timp, ministru
al Justitiei, si dreapta conducerii partidului. El aprecia ca, conducerea
partidului s-a indepartat de prevederile in baza caruia venisera la putere,
ca unele masuri ce se luau, loveau in interesele maselor muncitoare,
producatoare de bunuri materiale. Expresia nemultumirii sale s-a
concretizat in cele cateva demisii pe care le-a dat in functia de ministru,
in unele interventii in conducerea partidului, in sedinte de guvern, sedinte
si conferinte ale organizatiilor Judetene ale P.N.T. dar si in Parlament si
in ultima instanta in plecarea din partid?".

In afara de problemele esentiale ale vietii de stat, economice si
politice au fost si alte probleme care [-au nemultumit pe lunian si care I-
au determinat sa demisioneze din functie. in expunerea facuta la
intrunirea publica de la Targu-Jiu in 20 octombrie 19323 Grigore lunian,
intre alte probleme, pe care le-a infatigat publicului, s-a referit si la
conflictul avut cu conducerea partidului in mai multe randuri, ce |-au
determinat sa-si dea demisia din guvern. Prima data a fost in 1929, in
urma completdrii Regentei, dupa moartea regentului Gh, Buzdugan. in
loc sa se caute o persoana reprezentativa prin competenta si experienta,
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Maniu a urmarit s o completeze printr-un devotat D.C. Sarateanu, un

om cu: autoritatea slabita prin faptul ca era ruda cu doi fruntasi ai

Partidului National Taranesc: domnii Al. Vaida si Mihai Popovici (cu Vaida

eravar, cu M. Popovici era cumnat). O sora a acestuia era casatorita cu
L2

Mihai Manoilescu consemna in memoriile sale astfel acest
eveniment. putini oameni ,care aveau privilegiul sa afle vreodata de
existenta obscurului personaj... care avea insa marele meritde afi ...
cumnat cu Mihai Popovici, ministrul de finante si prin aceasta , oferea
toate garantiile de obedienta fata de luliu Maniu. Asadar, nepootismul
romanesc, care caracteriza toata viata publica, ajungea acum sa
hotarasca pana si asupra loctiitorului suveranului...

E un om fara nici o valoare si fara nici-un prestigiu in lumea lui;
lunian ca ministru al Justitiei era pe punctul sa-l scoata din magistratura
pentru incapacitate®.

Si totusi nimeni nu a impiedicat pe majoritari (din Parlament) sa
execute ordinul primit.

Numai lunian era furios din ambitie ca nu fusese consultat tocmai
el, ministrul Justitiei®*.

Grigore lunian a incercat sa foloseasca acest moment pentru
.operatia de curatire morala si pentru a asigura o mai buna gospodarire
a statului”, Tn care scop a cerut ,ca tot ce e putred sa fie inlaturat si sa
punem fin fruntea departamentelor pe cei mai capabili.” Pana aici,
dregatoriile erau impartite intre ardeleni si taranisti, dupa un criteriu
ciudat, pe baza raportului de forte, iar nu pe baza valorii morale si
intelectuale.

Pentru a face posibila 0 noua randuiald, in consfatuirea avuta
cu prietenii taranisti, m-am oferit sa parasesc guvernul, ca o compensatie
data ardelenilor pentru demiterea lui Mihai Popovici (Ministru de finante
n.n.). Nu am reusit sa obtin nici-o imbunatatire”.3
in decembrie 1929 regenta a cerut sa se alcatuiasca un proiect pentru
apararea onoarei. De altfel si unii membrii ai partidului a caror
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onorabilitate fusese pusa in discutie au dorit acest proiect. Pentru a
linistt momentan spiritele — spunea Grigore lunian — am pus sa se
alcatuiasca un proiect ce nu a vazut niciodata lumea zilei" 3¢

in februarie 1930 presedintele Consiliului de ministri, luliu Maniu,
i-a cerut lui Grigore lunian sa intocmeasca in termen de cinci zile ,0
lege de incatusare a presei.® Am refuzat sa vin cu un astfel de proiect.
Am declarat apoi, chiar daca, prin imposibil a-si accepta conceptia
proiectului, nu puteam admite ca el sa fie impus de regenta care cerea
si cand si cum sa fie votat.

Aratand conducerii partidului ce greseald se comite atunci cand
se pleaca steagul in fata unor cereri de acest fel, am parasit din nou
guvernul.” Dar momentul nu era potrivit pentru demisii. Partidul se afla
in pragul alegerilor Judetene si lunian a fost solicitat sa ramana in guvern
spre a nu periclita aceste alegeri.

Grigore lunian n-a acceptat, dar a promis ca pleaca fara a face
valva, fara a se arata nimanui motivele. Timp de doua saptamani s-a
aratat cu el ca sa nu aduca la cunostinta publicului demisia, in timp ce
in Camera se planuia o actiune impotriva lui, fiind criticat, hulit si aratat
ca un razvratit. ,aveam tot dreptul, fata de, aceste atacuri, sa lamuresc
prin presa atitudinea mea — si sigur orice ziar imi da ospitalitatea cerita
— dar n-am spus-o0 insa nimanui. Am dat dovada de disciplind, mergand
pana la jertfa morala in folosul partidului”®’.

{n 1930 am aflat ca Franta oferea guvernului roman un imprumut.
Cercetand lunian conditiile in care era oferit s-a opus obtinerii lui si a
convins chiar si pe colegii lui despre faptul ca imprumuturi de acest fel
,sunt adevarate nenorociri pentru tara, aducand noi greutati pe spinarea
poporului incovoiat de atatea sarcini.”

Dar surpriza, zicea lunian. Peste doua luni afla de la cei doi
colegi economisti din guvern — Mihai Manoilescu si V. Madgearu — ca
tratativele pentru imprumut erau aproape terminate. Urmarind sa se
edifice despre aceasta situatie afla si de la primul ministru G. Mironescu,
ca imprumutul urma sa se realizeze.
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Vazand ca obiectiile n-au fost luate in consideratie am
demisionat, nevoind sa ma fac partas al unei operatiuni gresite". Nici
de aceasta data insa n-a lasat sa se strecoare in presa motivele plecarii
din guvern. ,Am facut pentru a doua oara dovada de disciplind”.

Deci, functia de ministru pe care a indeplinit-o atunci cand Partidul
National Taranesc a ajuns la conducerea tarii n-a fost de lunga durata.
Multe din ideile sale erau in contradictie cu cele ale multora din
conducerea P.N.T. mai ales dintre cei proveniti din Partidul National,
apropiatii lui Maniu. De altfel nu a mai fost ministru cu toate ca a ramas
vicepresedinte al Partidului pana in toamna anului 1932 cand si-a dat
demisia din P.N.T. formand, impreuna cu unii dintre prietenii sai, Partidul
Taranesc Radical.

NOTE:

,Dreptatea” anul lll, nr. 378 din 14 ianuarie 1929, p. 5
D.A.D. nr. 21 din martie 1929, sedinta din 29 ianuarie 1929, p. 396.
Ibidem, p. 597.
Ibidem, p. 598.
D.A.D. nr. 21 din 05 martie 1929, din sedinta din 29 ianuarie 1929, p. 599-
606. ,Dreptatea” anul lll, nr. 391 din 31 ianuarie 1929, p. 3-5.
.Dreptatea” anul Ill, nr. 392 din 01 februarie 1929, p. 1 coloana 1-2.
,Dreptatea” anul lll, nr. 393 di 02 februarie 1929, p. 1, coloana 3-5.
Ibidem, p. 3, coloana 7.
Ibidem, p. 4, coloana 1-2.
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11. Ibidem, p. 1185.
12. Ibidem, p. 1188.
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x) Grigore lunian nu mai era ministrul Justitiei din 07 martie 1930 aceasta functie
indeplinind-o Voicu Nitescu. El va fi insa ministru dupa 12 martie 1930.

oL N=

©oNo



196

Nicolae Mischie

17. Pamfil Seicaru. Istoria Partidelor National Tardnesc §i National Taranesc.
Editura ,Carpati” Madrid 1963, volumul It, p. 162.

18. Grigore Gafencu. lnsemndri politice 1929-1930, Humanitas, Bucuresti 1991,
p. 106-109.

19. ,Dreptatea” anul IV, nr. 787 din 09 iunie 1930, p.1.

20. M.1. Costian, Regele Carol al ll-lea si partidele politice. Tipografia ,Lupta , N.
Stroild Bucuresti 1933, p. 37-38, 46-54.

21. ,Dreptatea”, anul IV, nr. 798 din iunie 1930, p. 3.

22. M.1. Costian, op. cit., p. 57-58.

23. Pamfil Seicaru, op. cit. p. 171.

x) Dar prezenta Iui in guvern a fost de scurta durata, doar pana la 19 noiembrie,
cand a fost inlocuit de Voicu Nitescu.

24. M.l. Costian, op. cit, p. 83.

25. lon Scurtu. Din viata politicd a Romaniei (1926-1947)... p. 173-175.

26. M.1. Costian, op. cit., p. 65.

27. Ibidem, p. 67.

28. Grigore Gafencu. Insemndri politice, 1929-1939. Humanitas, Bucuresti, 1991,
p. 177.

29. Z. Ornea, op. cit., p. 70.

x) Era vicepresedinte al PNT

30. Gh. Dumitragcu. Crearea Partidului Radical Tardnesc, in ,Lucrari stiintifice ale
cadrelor didactice”. Suceava 1970, p. 1-10.

31. ,Dimineata” din 14 octombrie 1932. V. Arimia, lon Ardeleanu, Alex. Cebuc.
Istoria Partidului_National Taranesc. Documente 1926-1947. Editura Arc 2000
Bucuresti 1994, p. 40-41.

32. Al. Mateescu. Partidul Radical Taranesc. Discursul d-lui Grigore lunian la Targu
Jiu in 20 octombrie 1932. p. 43-54. ,Gorjanul” anul IX nr. 40-41 din 08-15 noiembrie
1032, articolul Grandioasa intalnire de la Targu Jiu.

33. lon Scurtu. Contributii privind viata politica din Romania ... p. 281.

34. Mihai Manoilescu. Memoni. Editura Enciclopedica, Bucuresti: 1993, volumul |,
p. 175.

35. ,Gorjanul” anul IX, nr. 40-41 din 08-15 noiembrie 1932.

36. Ibidem.

X) Si aceasta versiune a lui Grigore Junian este confirmata si de Grigore Gafencu
in Tnsemnarile sale din ziua de 14 iulie 1931: Maniu ,nu e niciodatd mai amabil
decéat cand pregateste o infamie”. Grigorita istoriseste cum a fost indepartat din
guvern: Maniu, pentru a linigti pe Ardelenii din recactiunea lui lunian in chestia
Sarateanu si a razbuna pe Popovici, a hotarat sa obtina demisia Ministerului de
Justitie. Nu i-a cerut-o insa. |-a cerut numai in numele printului Nicolae (regent) sa
treaca o lege impotriva presei. lunian s-a opus si a demisionat.” Grigore Gafencu,
op. cit., p. 175.

37. Ibidem.

38. Ibidem.





