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Insemnari de pe cartea veche romaneasca din colectia
Muzeului Judetean Gorj

Gabriela Neta Popescu

Alexandru Piru afirma ca si in secolele al XVIII-lea si al XIX-lea, literatura
religioasd cunoaste, in randul intelectualitatii de la sate (dascali, preoti, stareti,
tarani mai cu stare) o larga raspandire.

Insemnirile identificate de noi pe aceste carti sunt editate prin osardia
unor inalte fete bisericesti, dar sub dubla influenta greco-slava. ,,Influenta greaca
directd — mentioneaza Al.Piru — se incruciseaza in sec.al XVIII-lea cu influenta
bizantina exercitata prin intermediar slavon™.!

Cartile transliterate si descrise in studiul nostru dedicat cartii vechi
romanesti’ se numesc cand Antologhion, cand_Ceaslov, cand Evanghelie, cand
Octoih, Molitvenic sau Penticostar, cand, in fine, Psaltire.

Mare parte sunt tiparite sub egida vreunui episcop, mitropolit, ori chiar
,hegutatoriu din Bragov”. Cu bucurie si emotie neascunsa ne-a fost dat sa citim si
un manuscris ,,Mantuirea pacatosilor” de la 1824 (ce se chiama greceste Anastalon
soteriean) si s-au scris de catre ,,mult pacatosul Latco dascalul ot satul Pocruia”
cu a sa osteneald si cu a sfantului parinte, popa Dinului ot Pades, cheltuiala.

Insemndrile de care ne ocupam in lucrarea de fatd au, evident, valoare
istorica, sociala, politicd, culturala si ideologica. Dar ne-am rezervat drept cale
de abordare a lor, dintr-o cu totul altd perspectiva si de pe o cu totul alta pozitie,
ipoteza ca respectivele randuri asternute in ceasuri de sacra zabava si proiectie in
eternitate au si caracter literar. Vorbim de o literatura spontana, autorii textelor ,
necrezandu-se scriitori, nici macar conjunctural, au o expresivitate cu totul si cu
totul involuntard. Am putea, i noi, afirma, ca “insemnarile” unor: Dionisie Parvu
Fometescu, fecior de popa, Constandin Popescu, preot, popa Nitd Runcanu,
Barbu Cap(itan) din Copaceni, Stefan Bobancu, Nicolae Cruceru, Popa Ilinca,
preot Dimitrie Tereupan, Latco dascalul din Pocruia-Gorj, familia Nicolescu din
Runcu, Teodor Ciocarlan, dascél, Matei [.Pavel din Tismana Gorj, pe vremea
regelui Ferdinand I al Romaniei, Iane, logofat la episcopie si altii ca ei sunt o
scriiturd care asteapta o activitate constructiva din partea interpretului abilitat.

Ignorand intentiile celor care le-au produs, vom avea in vedere structura si
varietatea lor individuala, care face ca ,,lectura sa fie complementara creatiei”, sa




»inventeze” ea efecte estetice, fie si pe fond etic. E mai interesant pentru noi un text
care devine literatura §i mai impresionantd in lupta ei cu inerfia nesemnificativului,
interpretarea Insdsi ca ,,imaginatie semanticad In act, incorporandu-si cu fiecare
experientd, o valoare morala inalienabila™. Cum altfel putem socoti gestul
vizionar al carui dar constand intr-o psaltire utilizatd ca manual de invatatura
trebuie pretuit cum se cuvine de catre rudele donatorului si de catre credinciosi,
care au datoria sd nu o lase sa se prapadeasca?

Credem ca punand accent pe mesaj, pe discurs, putem detecta si acea
organizare a acestora ca abatere de la sistemul de asteptari, avand ca rezultat
concret o stilistica uneori eclatantd dar cu att mai convingatoare in dublul ei plan:
inteligibil si sensibil. Recitind aceste vechi texte datate cu precizie istorica (1876,
1737, 1865, 1849, 1888, 1841, 1779, 1836, 1824, 1815, 1747) admise cu greu in
marginea literaturii, ne-am straduit a le readuce pe teritoriul comunicarii directe
neintrerupte cu literatura si al proiectarii asupra obiectului nonartistic a unui
demers prin care spiritul i omul — dupa cum afirma si Merleau-Ponty* — transpar
in migcare prin care trupul se face gest, limbajul opera (in cazul ,,insemnarilor”
decupate de noi, liberd de orice program estetic, de orice vointd auctoriald),
coexistand dorinta de a opune timpului cuvantul — uluitor proces de semnificare.
Asa ca pentru noi, aceasta lume a cartilor vechi, prevazute miraculos cu extensii
autobiografice si nu numai, consemnate cu evlavie crestina, cu pietate si demnitate
cumva sacrificiald, in momente de calma reculegere, e o lume de minuni adormite
si ca nivel al expresivitatii, avem toate motivele s le acorddm o atentie speciala,
fiindca vechile epoci miscatoare ascund tulburatoare peisaje de inceput de lume.
Nu avem dreptul sa intoarcem spatele acestei perioade extraordinare ca substanta
stilistica, chiar dacd insumeaza texte, in numar coplesitor, nebeletristice. Teoretic,
marea dificultate deriva de la faptul cd, adesea, ne vom gasi in fata unui discurs
»pragmatic” caruia i s-a destinat o functie utilitara neliterara si ca, prin urmare, va
trebui sd evitdm, in lecturd, reactia pragmatica si sd convertim discursul de zi cu
zi Intr-unul narativ si intr-o functie expresiva. Stiintific vorbind, am supus fiecare
text, salvat dintr-un nemeritat anonimat, unei receptdri orientate preponderent
istoric.

Ca atare, reintorsi In tematica propriu-zisa, vom spune totusi ca studiul
nostru este si unul de istorie, pentru ca istorie existd n aceste ,,insemnari” fireste,
aproape la fiecare rand, pe fiecare pagina, dar este o istorie asimilatd individual,
nascutd pe de o parte in succesiunea unui joc al fiecarui ,,autor” cu trecutul si
deopotriva cu viitorul i pe de alta 1n intreteserea respectivelor franturi de imagini
intr-un corpus de legende, de factura soteriologica, intrucat fiecare protagonist al
lor trateaza despre mantuirea prin jertfe benevole (vezi manuscrisul ,,Mantuirea
pacdtosilor” din 1824 al ,,mult pacatosului Latco dascal ot satul Pocruia” sau
»Molitvenicul” bucurestean, din 1850, cumparat de robul lui Dumnezeu Theodor
Ciocérlan, dascdl din leat 1815 martie 1, in zilele prealuminatului domn Scarlat
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Alicsandru Voevod si ,.afirosit bisericii Sf.Niculai” insd — tine sd precizeze
scriptorul de ocazie, dascalul Theodor Ciocarlan, ,,din neamurile si fratii mei
si nepotii mei vor avea stdpanire mai intdi asupra acestei carti, iar altii strini sa
nu-l stdpaniti (obiectul ca atare — n.n.G.P.). Se pare acest Theodor Ciocarlan
are probleme cu descoperirea alteritdtii, nu Tnsa si cu o anumitd atmosfera de
constructie istorica si narativd de natura populard, adica de tipul de examinare
si de evaluare a strainilor practicat de reprezentantii culturii orale si de aceea,
numite ,.traditionale”. Un fel de cronicari pe cont propriu, acesti ,,scriitori de
duminicd” filtreaza intdmplarile epocii si — dacad e sa recurgem la o constatare
a lui Dan Horia Mazilu® — pun la temelia judecatilor lor un tip de subiectivitate
nationald, nascutd predominant din cateva soiuri de ,,patriotism”, care, intr-o
ordine cronologicd (amendabild desigur) ar incepe cu cel ,.crestin” (ortodox),
pentru a se incheia cu cel ,,politic” si ,,etnic”. Discret, dar vizibil, personajele unor
,»haratiuni”, precum cele produse de B.T.Corlan, la 12 martie 1865, ori popa Nita
Runcanu, 1n ianuarie 1849, devin autentice figuri ale unor ,,romane” miniaturale,
caci secventele dobandesc o fascinanta putere de evocare, o dinamica a definirii
veacului si a autodefinirii, rAmanand ca pretioase surse pentru orice prozator
care se respectd, caci evenimentele consemnate aluneca aproape insesizabil,
spre povestire, spre descrierea spatiului, spre fixarea timpurilor, spre delimitarea
lor ca ,,naratori de ocazie”, de orice fabulatie gratuitd, nemotivata ontologic si
istoric. lata, ca argument o ITnsemnare de prin 1894: ,, La 1894 august, 19, 18,17,
tote 3 zile au fost sorele tota zioa rosiu si nu stie nimeni ce Insemneaza acelu
semnu (s.n., G.P.) si la vreo 4 zile in urma s-au auzitu (deci suntem acum in cea
mai transparenta fictionalitate §i imaginaritate) ca la 19 augustu s-au cutremuratu
pamantul la Galatiu, Braila, In orasu s-au surpatu ziduri, case”. Subliniem ca
marca tipologica, de recunoastere, a iesirii din istorie si a saltului in literatura este
acest verb de savoare populard ,,s-au auzitu” prilej pentru ,,autor” (anonim in cazul
de fatd) de a suplini cu propriul sdu imaginar partea ce lipseste din informatie,
ramanand evident pe acelasi foarte sigur teren al veridicitatii/verosimilitagii/
istoricitatii celor mai fidele intdmplarilor ,,insemnate” cu o rigoare intotdeauna
demna de un destin superior.

In acest sens, se poate extrage concluzia ci textele manuscrise vechi
romanesti posedau si posedd un bine determinat cod al lecturii, determinat la
noi, romanii, de cea dintai literatura de fictiune (aceea a cartilor populare) ,,Caci
nu putem sa nu observam cd specificitatea unei asemenea literaturi datd fiind
intensa circulatie a manuscriselor si multimea insemnarilor efectuate nu are de
ce sa fie cautatd in forma ori in calitatea lingvistica a textelor _pe care cititorul,
de epocad, atmosferd, evenimentialitate — de istorie contemporand lui intr-un
cuvant, le refacea mereu, conform propriei sale rostiri”®. Ea apare, dimpotriva,
din felul oral in care litera moarta era si este reinviatd, pentru cei ce voiau a o
asculta/ a o lectura si a se minuna de intelesul grozav, inspaimantator, cumplit,
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apocaliptic deseori (a se vedea episoadele cu invazia de lacuste de la leatul 1848,
,»la zioa dintai a lui [ulie ,, ori cu venirea omizilor, de ,,au mancat frunza de pomi
si de goruni si de prin padure prea alocurea”, ,la leat 1843”) pe care cuvantul
vorbit si scris 1l cuprinde, ori, In aceeasi ordine de idei, de a demonstra ca, de
pilda, ,.triumviratul” auctorial Nitd Nicolescu Perianu, popa Grigorie si popa
Nitd Runcanu (pe firul unei continuitati tipic cronicaresti) este profund ancorat
in realitatea politicianista interna §i chiar externa a vremii sale, dar veti vedea
imediat se comportd ca un remarcabil povestitor si poet: ,,Eu popa Grigorie am
insemnat la aceasta cum mai inainte arat + aicea arat 1848 ca la anu 1848 la iunie
11 au venit vestea ca boierii s-au certat cu guvernu in Bucuresti cand s-au ivit
Constitutia si noi rumanii am gandit ca vin turcii i am fugit sa ne ddm peste cap
pentru ca erea fricd de turci oamenilor. Ci n-au fost turci ci boieri cu guvernu
se certa pentru cd guvernu zicea ca va slobozi mosiile si tiganii boieresti, iar nu
s-au putut , n-au vrut Tmparatii, iar la iulie, la iulie, au venit lacustele atatea de
multe cata era ca nouru cand se punea drept In soare. Nu se vedea soarele, umbla
ca nouru si ca buranca sa vedea venind cale de doua ceasuri si era cu muschi ca
paserile si penele verzi mari ca pitulicea, doar chipul tot ca lacustele umbla ca
stupu cand roeste incoace si incolo unde se ageza se facea gramada de pamant si
manca toatd iarba, porumbu, grau,secard, iarba cat lasd numai pamantul. Aicea
la Runc odata au venit nouru de lacuste pe la gustare dupd amiazi si intr-un ceas
n-au ramas nimic decat numai pamantul. Dar viile nu le-au stricat si pruni, fasui,
varza n-au mancat...”
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