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Complotul eterist si prinsoarea domnului
T. Vladimirescu la Golesti

Cristina Botoghina*

Abstract

In this paper there are presented several pieces of information about Tudor
Viadimirescu’s personality, his retreat from Bucharest towards the citadels from
Oltenia and about his last three days spent at D. Golescu’s mansion, from Golesti.
In this paper there are presented several pieces of information about Tudor
Viadimirescu’s personality, his retreat from Bucharest towards the citadels from
Oltenia and about his last three days spent at D. Golescu’s mansion, from Golesti.
In this paper there are presented several pieces of information about Tudor
Viadimirescu’s personality, his retreat from Bucharest towards the citadels from
Oltenia and about his last three days spent at Constantin (Dinicu) Golescu’s
mansion, from Golesti.

His dramatic death caused sorrow to the Romanian people who had put great
confidence in his undetakings meant to liberate the country from the Ottoman
domination, and who considered him, at the time, the true leader of Wallachia.
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Miscarea revolutionard condusd de Tudor Vladimirescu sau Zavera, prin
impresionantul numar de articole, studii si lucrari, dovedeste ca anul 1821 ocupa un
loc important in istoriografia noastrdi modernd si contemporana'. Studiile si
volumele dedicate se grefeazd pe mai multe directii: desfasurarea si caracterul
miscarii, implicatiile sociale, omagii aduse personalitatii liderului revolutiei si
consecintele evenimentelor, majoritatea in siajul unui nationalism romantic
justificate fiind de starea de spirit si discursul politic specific procesului de
modernizare a tarii. Preocuparile mentionate nu au epuizat subiectul, care pastreaza
unele aspecte fie insuficent rezolvate, fie mai putin aprofundate, fie ramase sub
semnul controverselor si ipotezelor.

Trebuie amintite si pozitiile privitoare la caracterul si obiectivele revolutiei
din 1821: una urmeaza indeaproape opinia lui Andrei Otetea. Istoricul, prin
explorarea unui bogat material de fapte privitor la legdturile dintre Eterie si
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revolutia roméaneascd, a pus in evidenta caracterul antiotoman al acesteia’. Cealalta,
avandu-i ca sustindtori pe Mircea T. Radu si G. D. Iscru si negind legaturile
revolutiei cu Eteria greceasca, s-a pronuntat in favoarea caracterului antifanariot al
acesteia, circumscriind-o Intr-un strans si indisolubil raport numai cu problematica
internd a societatii romanesti’.

Starea deosebit de grea a Principatelor Romane, atingdnd un punct
culminant sub ultimii domni fanarioti, a fost reflectatd de numeroase izvoare,
interne si externe. Mai ales caldtorii straini au subliniat in relatdrile lor contrastul
izbitor dintre bogatiile naturale ale tarii si starea de mizerie a populatiei,
condamnind de obicei, atdt administratia abuziva si coruptd a domnilor fanarioti,
cat si dominatia otomana.

La acestea s-a addugat si conflictul dintre domnia fanariotd i boierimea
pamanteand care a dominat cu tdrie intreaga politicd internd a Principatelor intre
1711 si 1821. Marea boierime indepartata de la putere s-a asezat in chip hotarat pe
o pozitie antifanariota, singura care i-ar fi ingaduit sa revind la putere. Conflictul
dintre cele doua grupari a durat mai bine de un secol si s-a incheiat in anul 1821,
gratie unui norocos concurs de imprejurari internationale abil folosite, cu victoria
partidei pamantene.

Boierii si-au expus programul de guvernare in texte semnificative pentru
orientarea lor politica si directia pe care voiau sad se indrepte tara. Dintre acestea,
mai importante au fost: conventia moldo—rusd din 1739, memoriile muntene si
moldovene din 1769, 1772, si 1774, programul Divanului muntean din 1791,
proiectele moldovene de reforma din 1802, 1807 si 1810, violentul memoriu anti
grecesc al boierimii muntene din 1811, precum si memoriile moldovene din 1817-
1818*. Principala problemid a programelor pamantene a fost cea a formei de
guvernamant a principatelor; ntre 1716 si 1821 boierimea a cerut de 40 de ori
inlocuirea fanariotilor cu domni alesi de tard’. Recastigarea puterii politice a fost
cheia de bolti a programului politic pana in anul 1821°.

In acest context, revolutia de la 1821 nu a insemnat inceputul modernizarii
politice a societatii romanesti, ci evenimentul care, prin exemplul actiunii populare
directe, a radicalizat o tendintd de evolutie anterioara.

Sfarsitul veacului al XVIII-lea a marcat si trezirea la viata politica a
boierimii mici, mai liberald din punct de vedere filozofic si dornica sd joace un rol

*Andrei Otetea, Tudor Viadimirescu si Miscarea Eteristd in Térile Romdnesti 1821-1822, Bucuresti,
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(Sinteza si Culegere de texte), Editura Universitatii din Bucuresti, 2004, p. 67.
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propriu in carmuirea tarii. Conflictul dintre boierimea mare conservatoare $i mica
boierime liberald, {inut in surdind pana in anul 1821 de existenta pericolului comun
fanariot, a explodat dupd inldturarea acestuia, devenind principalul element al
politicii interne romanesti pana spre mijlocul veacului al XIX-lea’.

Infiintarea Eteriei in anul 1814 a adus spiritul revolutionar balcanic si mai
aproape de romani, multi dintre boierii greci au devenit membri ai acestei
organizatii, al cdrei scop era eliberarea Balcanilor de turci; se poate spune cd, in
ultimul deceniu al epocii fanariote, lumea crestind sud-est europeand a cunoscut un
proces de continud radicalizare politica si cd o iminenta schimbare era asteptata din
motive diferite de aproape toate categoriile sociale®.

In acest context, marii boieri munteni Grigore Ghica, Grigore Brancoveanu
si Barbu Vacarescu, toti trei veli-bani, detinand rangurile cele mai inalte ale tarii au
hotarat organizarea unei rascoale care sa dea Principatelor Roméne vechea ordine.
T. Vladimirescu a fost ales conducatorul pentru organizarea acestei miscari datorita
calitatilor de care a dat dovada. Om la 40-50 de ani’, ridicat prin propria-i munca si
prin propriile insusiri, el s-a impus contemporanilor sai apartinand celor mai
diferite categorii. T. Vladimirescu a intrat in serviciul marelui boier loan
Glogoveanu din Craiova, ,,unde a si invatat carte si limba greceasca”, impreuna cu
fiul boierului, Nicolae, cam de aceeasi varstd cu Tudor. ,,Ajungand la varsta de 18
ani, a parasit casa aratatului boier si a intrat intre panduri, dupa datina judetului in
care se nascuse”'’. S-a implicat in afaceri de comert, si In arendari de pamant,
avand si cunostinte juridice. T. Vladimirescu a apdrat i cauze in justitie, mai ales
cele ale mosnenilor din randul cirora se ridicase. In timpul domniei lui Constantin
Ipsilanti (1802-1806, 1807), T. Vladimirescu a fost ridicat la rangul de mare comis,
iar in a doua domnie a fost numit vétaf de plai la Closani'’.

T. Vladimirescu a fost 1nsa, inainte de toate, un militar, ,,mai vartos ostas”
care In timpul rdzboiului ruso-turc din anii 1806-1812, a cdpatat o bogata
experientd militard. A avut legaturi cu Eteria incd de pe vremea sederii sale la
Viena si era cunoscut, de asemenea, pentru rabufnirile sale anti-fanariote si anti-
turcesti.

Nu voi acorda o atentie deosebitd miscarii conduse de T. Vladimirescu si
aceleia condusa de Alexandru Ipsilanti, deoarece sunt lucrari care trateaza aceste
subiecte.

7 Vlad Georgescu, Istoria romdnilor de la origini pand in zilele noastre, Editura Humanitas,
Bucuresti, 1995, p. 115.

¥ Ibidem, p. 78.

’Andrei Otetea, Inceputurile Iui Tudor Vladimirescu in ,Tudor Vladimirescu Personalitate
complexa a neamului romanesc-240 de ani de la nasterea sa”, coord.: pr. dr. lonut Adrian Ghibanu,
vicar eparhial, pr. dr. Robert Marin Puiescu, consilier eparhial, pr. dr. Ionut Ciprian Ileana, consilier
eparhial, pr. Alin Florian Stefan, Editura Arhiepiscopiei Targovistei, 2020, pp. 147-164; G.D.Iscru,
Revolutia Romana din 1821 condusda de Tudor Viadimirescu, editia a IV-a revazutd si adaugita,
Editura Geto-Dacii, Bucuresti, 2017, pp. 26-35; Mircea T. Radu 1821 Tudor Viadimirescu si
Revolutia din Tara Romdneasca, Editura Scrisul Romanesc, Craiova, 1978, pp. 58-71.

' N. Torga, Izvoarele contimporane asupra miscarii lui Tudor Viadimirescu, 1921, pp. 232-269.

" Ibidem, p. 241.
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In luna mai 1821, situatia pentru armatele din Principatele Dunirene ale
Valahiei s-a inrautatit. Tarul Alexandru I (1801-1825), in calitate de conducator al
Sfintei Aliante, nu putea aproba si sustine o miscare revolutionard impotriva
propriei politici. A declarat-o public, desi in fruntea ei era fostul general tarist
Alexandru Ipsilanti. Si-a dat acordul ca armatele turcesti comandate de Chehaia-bei
sd indbuse cele doud rascoale din sudul Dunarii. Pericolul era mare pentru Istanbul,
deoarece se ridicasera la lupta si o parte dintre bulgari sub conducerea lui Alexandr
Nicolaevici, alaturi de oastea lui Tudor Vladimirescu.

In acele conditii, desi nu era in tara lui, desi nu vorbea bine romaneste,
generalul Ipsilanti a vrut sa ramana singur la comanda.

Cu o saptamana Tnainte ca T. Vladimirescu sa paraseasca Bucurestiul (8 mai
1821), boierii s-au adresat lui Metternich, sub impresia nenorocirilor pe care le-a
adus invazia trupelor turcesti. Ei mai credeau ca aceasta poate fi stopatd si cereau,
in acest sens, interventia cancelarului Austriei; caci odatd operatiunea inceputa,
scriau boierii, turcii, ,,prin multe sate dupa marginea Dundrii, intrand cu salbaticie
au Tnjunghiat, au robit, au ars fara milostivire pa oricare au intdmpinat si le-au iesit
inainte”'?; legitimand din nou miscarea lui T. Vladimirescu, cu disperare si
solicitau interventia Austriei si Rusiei, pentru stoparea acestor ,,stingeri” si
restabilirea ,,stramosestilor noastre privilegiuri”B.

La data de 15 mai 1821, T. Vladimirescu s-a retras din Bucuresti, in
momentul cand trupele turcesti conduse de Chehaia-bei au ajuns in capitala. T.
Vladimirescu si-a motivat retragerea declarand: ,,Eu trec peste Olt, cu toata
Adunarea Norodului, ca sd ma intaresc in manastirile ce le-am umplut cu zaherele
si cu panduri i nddajduiesc sa ma tin acolo multd vreme, pana cand 1i voi sili pe
turci sa dea tarii drepturile si privilegiile ce norodul le-a cerut prin mine, de la
inalta Poarta™'.

Ostirea sa era formata din 6000 panduri (4500 pedestri si 1500 calari), la
data retragerii din Bucuresti, la care s-au adaugat peste 2000 de arnduti, aflati sub
conducerea lui Dimitrie Macedonski si a lui Hagi Prodan'’.

La apropierea turcilor de Bucuresti, T. Vladimirescu a refuzat propunerea lor
de a actiona impreuna contra eteristilor, decizand a riméne in strictd neutralitate. in
consecintd, a dizolvat Divanul, poruncind numirea unui episcop in locul siu. In
timpul retragerii, Vladimirescu a vrut sa evite atdt ciocnirea cu turcii, cat si cu
eteristii. N-a facut cale intoarsa pe drumul catre Serbanesti si Slatina, pe care venise
la Bucuresti, caci s-ar fi expus atacurilor turcesti. N-a apucat nici drumul
Targovistei, care il ducea la Ipsilanti. A pornit in directia Pitesti — Ramnicu Valcea,
pe drumul cel mai scurt spre muntii Olteniei, unde voia s ajunga.

In ziua de 16 mai 1821, el s-a indreptat spre Golesti, unde, dupa trei zile s-a
instalat in conacul boierului Dinicu Golescu. In apropiere se afla detasamentul de

12 Nicolae Isar, op.cit., p. 68.

13 Ibidem, p. 69.

" Andrei Otetea, Tudor Viadimirescu si miscarea eteristd in tarile romdnesti. 1821-1822,
Bucuresti, 1945, p. 295.

3 Ibidem, p. 296.
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eteristi condus de prinful Nicolae Ipsilanti si lordache Olimpiotul, care au cdutat sa
convingd pe Tudor spre a actiona impreuna cu ei, dar, precum consemneaza I. P.
Liprandi: ,,Vladimirescu a ramas neanduplecat i nu a voit sd schimbe temeiul
rascoalei sale”. Tot ceea ce au putut obtine cei doi eteristi din partea lui Tudor a
fost un acord pentru sprijin reciproc in caz de un eventual atac turcesc. lordache
Olimpiotul, impreuna cu capitanul Farmachi, a mers apoi la Golesti, unde a atras de
partea sa pe arndauti si pe unii capitani de panduri.

Trebuie subliniat ca in timpul desfasurarii miscarii, T. Vladimirescu a
pedepsit actele de indisciplind ale pandurilor, dorind sa transforme ,,Adunarea
Norodului” intr-o oaste organizata, capabild sa faca fatd exigentelor unui razboi
national. T. Vladimirescu a cerut pandurilor ca, in timpul marsului, sa nu jefuiasca
populatia intalnitd Tn drum. Dupd cum s-a exprimat el, romanii nu trebuiau sa i
jefuiasca pe romani.

Cu toate acestea, de la Bolintinul din Vale pand la Golesti spre exemplu,
pentru , furtisaguri marunte, cu streang si cu glont, doudzeci si doi de panduri in
varsta tineretii, bravi si facuti pentru razboi” au fost pedepsiti cu moartea de catre
T. Vladimirescu. Stim din sursele vremii, cd Tudor a fost sever cu ostasii de sub
comanda sa cand acestia comiteau jafuri ajungand pana la pedepse capitale. Si
aceasta nu putea sd nu stdrneascd nemultumiri, teama, nesigurantd, deruta — teren
favorabil eteristilor care complotau. Era o totald deosebire fatd de eteristi, care
tolerau actele de indisciplind si talhariile.

In timpul retragerii spre Golesti drumul i-a fost barat de un corp de oaste
condus de Nicolae Ipsilanti, fratele lui Alexandru Ipsilanti si de Iordache
Olimpiotul. Cum eteristii se aflau in inferioritate numerica nu a avut loc nici un
incident. La data de 18/30 mai 1821 au avut loc tratative intre cei doi, ajungandu-se
la 0 noud intelegere provizorie: T. Vladimirescu a refuzat sa se angajeze intr-o
luptd cu turcii, dand asigurari cd va lupta numai cand va fi atacat, pana atunci
ramanand neutru. In timp ce eteristii s-au retras spre Pitesti, T. Vladimirescu s-a
instalat n chioscul de deasupra portii, la Golesti, insotit de lordache Olimpiotul si
loan Farmache'®. Trebuie precizat ca sefii eterisi se straduiau de multa vreme sa-1
inliture pe Tudor. Incd de la inceputul revolutiei din Tara Roméaneasci, ei erau
nemultumifi de comandantul pandurilor, nereusind sa-1 pund sub ascultarea lor.
Drept urmare, au incercat, mai intai, sa-i ingradeasca actiunea, prin Macedonski si
Hagi Prodan. Au urmarit apoi sa-i ademeneasca ostirea si nu odata s-au gandit sa-I
suprime. Compotul eteristilor fusese urzit inainte de retragerea Adunarii norodului
din Bucuresti, de vreme ce Fleischhackl a raportat lui Metternich cad Vladimirescu,
aflat la Cotroceni, va fi, probabil, ,,sacrificat de partidul lui Ipsilanti”, care vrea sa
stipaneascd Valahia'’.

In seara zilei de 20 mai, pe cand controla pichetele de pazi din tabara
pandurilor, T. Vladimirescu a avut o confruntare cu capitanii sai care refuzasera sa
semneze un act de credinta fata de el. Acesti capitani erau: Ionitd Urdareanu, Ghita

1 Ibidem, p. 297.
7 Ibidem, p. 298.
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Cutuiu, Ghitd Oarca si lene Ienescu. Ca urmare a unei discutii violente, T.
Vladimirescu cu duritate, fara suficienta chibzuintd in acel moment, a poruncit sa
fie spanzurat capitanul Ionitd Urdareanu. Acesta era foarte iubit de panduri. El
adunase multi oameni din satul sau Urda, care s-au inrolat in armata lui T.
Vladimirescu si care erau rude cu el. Starea de spirit intre panduri era Incinsa din
cauza spanzurarii tanarului capitan Urdareanu, flacau ,,de o stare robusta, in cea
mai frumoasd varstd a junetei sale, cu un par galben ca beteala care ajungea la
genunche si de o frumusete nespusa, rudd cu cei mai multi capitani”'®. Trupul lui
atarna, spanzurat de o salcie si se vedea clar la lumina focurilor. A fost situatia care
l-a facut pe aghiotantul lui T. Vladimirescu, M. Cioranu, sd noteze despre seful
sau: ,,Trebuie sa spunem adevarul, Tudor era un om aspru si la mai multe
imprejurari crud”'. Scena era de naturd si impresioneze profund, si inoculeze
teama dacd nu sa si zdruncine increderea multora, panduri si capitani deopotriva.
Pe capitanul Iene Ienescu l-au salvat de la spanzurdtoare rugdmintile lui
Cacaleteanu, comandantul artileriei si M. Cioranu, aghiotantul lui T. Vladimirescu.
Ceilalti doi capitani, Ghita Oarca si Ghita Cutuiu au fugit si au scapat cu viata.
Uciderea capitanului loan Urdareanu a lasat o puternica impresie asupra pandurilor.
Istoricul Andrei Oftetea a scris: ,,[...] daca severitatea lui Tudor fata de subordonati
era explicabila la un om care avea in sange spiritul de comandant, excesele ei, in
situatia datda duceau la o greseald, pe care dugsmanii sdi de acum, eteristii, au
speculat-o din plin™?.

T. Vladimirescu s-a dus in foisorul conacului crezind ca a inabusit revolta
capitanilor. In timpul noptii, comandantul artileriei si ajutorul sau, M.Cioranu si-au
dat seama de ceea ce 1 se pregdtea acestuia de catre eteristi. A fost o noapte de
cosmar care a servit cum nu se putea mai bine cauza eteristilor. In tabard a sosit
capitanul eterist Dimitrie Macedonski. A profitat de pe urma nemultumirii
pandurilor, pe care i-a intrebat dacd il mai vor conducator pe slugerul Tudor. Cativa
panduri au cerut ca in fruntea lor sa vind cdpitanii Dimitrie Macedonski si Hagi
Prodan. Ambii erau arnduti greci, legati de Eteria, toleranti la talhariile facute in
timpul drumului de la Bucuresti la Golesti. Auzind acest raspuns, Dimitrie
Macedonski a plecat in grabd catre Iordache Olimpiotul, pe care l-a adus,
impreund cu loan Farmache, delibasa Mihail si Ghencea in fruntea a 25 de arnduti.
Asa s-a explicat faptul cd, a doua zi dupa uciderea tanarului Urdareanu, profitand
de starea emotionald 1n care se gaseau pandurii, capitanul lordache Olimpiotul si
Ioan Farmache, insotiti de cativa eteristi, au reusit sd intre in tabard. Punctul
culminant, care de fapt a fost pretextul arestarii lui Tudor, I-a constituit executarea
unor panduri pentru jafuri. Astfel, la reprosul lui Iordache Olimpiotul privind
condamnarile la moarte, T. Vladimirescu a raspuns cu demnitate ca se afla cu sabia
in patria sa. In urma unei scurte discutii, in dimineata zilei de 21 mai, cei doi I-au
acuzat pe T. Vladimirescu de tradare a FEteriei si de intelegere cu turcii. Din
relatarile celor prezenti reiese cd Tudor a fost facut prizonier de eteristi Tnlduntrul

BN, lorga, op.cit., Bucuresti, 1921, p. 296.
¥ Ibidem, p. 296.
* Ibidem, p. 297.
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foigorului in primele ore ale diminetii de 21 mai si n-a mai fost scos afard decat
atunci cand s-au indreptat spre Pitesti, sub pazad sigura, ,refuzandu-i-se (dupa
Cioranu) chiar calul propriu, dupa I. Fotino, Tudor a fost pus intr-o carutd de posta
din acelea cu care venise lordache si arnautii sai la Golesti”'. in zorii zilei de 21
mai cand crestinii ortodoxi priznuiau pe Sf. Impirati ,,Constantin si Elena”
capitanul lonita Urddreanu a fost inmormantat crestineste si cu parada militara din
ordinul lui T. Vladimirescu. intr-o asemenea situatie (poate, unii panduri se
indreptau spre foisor, dupa Tnmormantare), refinem dupa M. Raybaud, lordache
Olimpiotul, sesizand pericolul, a avut o inspiratie de moment. ,,Jordache iesi brusc
din sala unde se tinuse sedinta, strigdnd pandurilor care incepeau sa se agite:
«Copii, vin turcii, s mergem in Intampinarea lor!» $i, incdlecand, se indeparta,
lasandu-i pe panduri intr-o stare de uimire si dezorientare™.

Au simulat un interogatoriu si l-au ridicat pe T. Vladimirescu, sub privirile
capitanilor sdi, fard ca acestia sa schifeze vreun gest de aparare si au plecat la
Pitesti. Astfel, Tudor a putut fi infrant de eteristi, la Golesti, fara lupta, pe calea
vicleniei, complotului si tradarii. Insasi cronica atribuita lui Ducas, reflecti aceastd
stare de lucruri: ,,Bunul si vrednicul capitan lordache, a stiut cum sa procedeze caci
,» Cu razboi niciodata intreg corpul lui Ipsilanti n-ar fi putut sa invinga si sa reduca
la ticere pe Tudor™.

Tabloul arestarii lui Tudor Vladimirescu la Golesti a starnit nenumarate
nedumeriri. Istoricul Nicolae Isar a considerat necesar ca acest moment sa fie
analizat prin prisma abilitafii eteristilor, care au gasit momentul cel mai potrivit
pentru a-1 aresta pe T. Vladimirescu - tablou care sugereaza imaginea a ceea ce s-a
demonstrat a fi un adevarat complot eterist - dar si prin acest fapt psihologic, starea
de deprimare in care se afla T. Vladimirescu dupa parasirea capitalei, care l-a facut
sd piarda din vedere necesitatea asigurarii solidaritatii capitanilor si ostirii sale, in
situatia 1n care actiunea criminald a fruntasilor eteristi, conjugata cu tradarea unor
partizani ai Eteriei din propria sa tabara — Dimitrie Macedonski si Hagi Prodan —
erau previzibile.

Problema arestérii lui Tudor la Golesti rdméne incd de discutat, sustine si
istoricul G. D. Iscru. ,,Pe baza izvoarelor cunoscute, care includ atatea naivitati si
confuzii dar si atata interes din partea unor autori reiese ca a fost un complot reusit,
in care s-a actionat repede in aceasta faza finald si cu toata viclenia tipic fanariota,
,,profesionistd”, pe fondul unor greseli ale lui Tudor, care puteau fi evitate®*. Poate,
in viitor, sustine istoricul, documentele mai clare vor limpezi acest moment
dramatic al istoriei noastre.

La Pitesti, T. Vladimirescu a fost Inchis in casa boierului lancu Mavrodolu,
unde locuia lIordache Olimpiotul. M. Cioranu, a surprins o discutie intre Tudor

' G.D.Iscru, Revolutia Romdnd din 1821 condusd de Tudor Viadimirescu, editia a TV-a revizutd si
adaugita, Editura Geto-Dacii, Bucuresti, 2017, p. 174.

22 Ibidem, p.175.

2 onel Zanescu, Ultimul drum al lui Tudor Viadimirescu, in ,,Bucuresti-Materiale de istorie si
muzeografie”, XIII, 2009, pp. 239-242.

* Ibidem, p. 174.
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Ghencea si lordache, si replica pe care Tudor a adresat-o: ,,Si ce vreti de la un om
pe care, dupa vicleniile ce le-afi urmat, ati intors chiar ostirea lui de l-au dat in
mainile voastre, voi, oameni fara capatai si strdini cu totul de aceasta tara? Ganditi-
va singuri voi prin-aceasta la ce capatai o sa iesiti? Vreti s ma omorati? Eu nu ma
tem de moarte. Eu am infruntat moartea in mai multe rAnduri. Mai inainte de a
ridica steagul spre a cere drepturile patriei mele, m-am Tmbracat cu camasa mortii.
Turcii sunt in tara, dar nu sunteti in stare si nu veti fi niciodata a va bate cu dansii ci
isprava™®.

T. Vladimirescu a fost dus la Targoviste, supus unor cumplite torturi si unui
simulacru de proces, ,,condamnat”, apoi imediat ,,iertat” pentru ca in cele din urma,
in noaptea de 26/27 mai 1821 sd fie asasinat de generalul grec Vasile Caravia.
Graba cu care fruntagii eteristi au hotarat asasinarea s-a datorat, cu siguranta,
temerii lor ca pandurii ar putea sa revina din starea lor de indiferentd confuza si sa-
si revendice comandantul (cu atat mai mult cu cét, la ridicarea lui de la Golesti,
Iordache Olimpiotul le daduse asigurari ca nu va fi asasinat!)*°. De altfel cAnd au
aflat pandurii vestea asasinarii comandantului lor, cum noteazd M. Cioranu, acestia
s-au cdit foarte amar, dar era prea tarziu” %7 Tar L. Ghica a afirmat: ,Daca stirea
mortii lui Tudor a putut multumi pe greci si pe doi sau trei capitani de panduri,
romanii s-au simtit loviti In afectiunile, in sperantele si in demnitatea lor. Pandurii
adorau pe seful lor si romanii toti 11 numeau domnul Tudor si-1 considerau ca pe
adevaratul domn al Tarii Romanesti”*®. Dupd moartea sa, in care rasculatii nu au
vrut mult timp sa creadd, pandurii s-au risipit, nevoind sa lupte alaturi de
Alexandru Ipsilanti.

Epilogul este binecunoscut asasinarea lui T. Vladimirescu nu i-a salvat pe
eteristi. Retrasd din Targoviste spre Olt, cu intentia ca seful Eteriei sa-si asigure
fuga in Transilvania, oastea eterista i-a intdmpinat pe turci la Dragasani la 7/19
iunie 1821. In fruntea batalionului sacru, care se indrepta de la Pitesti spre
Dragasani, se afla fanfara alcatuitd din tigani a lui Constantin (Dinicu) Golescu,
luata de la Colentina®”. Deprimati, obositi, hraniti numai cu fructe crude si cu ceea
ce puteau prada, eteristii din batalionul sacru, condus de Vasile Caravia, se
indreptau, in sunetele fanfarei, pentru a primi lupta. Din 600 de mavrofori abia 100
s-au salvat cu fuga prin paduri. Numai trei dintre ei au fost luati prizonieri si toti
membrii fanfarei Iui Constantin (Dinicu) Golescu. Capitanul Farmachi, in fruntea
unui detagament de arnauti, s-a retras la manastireca Curtea de Arges30. In acea
confruntare eteristii au fost maceldriti, iar cei rdmasi in viatd s-au imprastiat.
Dezastrul s-a datorat, in buna parte, incapacitatii lui Alexandru Ipsilanti si a
celorlalti comandanti. Ulterior conducatorul Eteriei s-a refugiat in Transilvania,
unde a fost arestat si inchis de autoritatile habsburgice in cetatea Muncacs.

3 Ibidem, p. 175.

%N. Isar, op.cit., p. 45.

"'N. Torga, op.cit., p. 299.

% Tonel Zanescu, op.cit., p. 244.

? Anastasie lordache, Pe urmele Golestilor, Editura Sport — Turism, Bucuresti, 1982, p. 64.
3 Ibidem, p. 65.
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Marturiile documentare ale vremii nu dovedesc participarea boierilor
Golescu la revolutia din 1821. Banul Radu Golescu si Zoita Florescu au avut trei
fii: Gheorghe (lordache) Golescu (1768-1848), Nicolae Golescu (1772-1829) si
Constantin (Dinicu) Golescu (1777-1830), mostenitorul domeniului din Golesti si o
fatd Ana. Cei trei fii au fost contemporani cu miscarea lui T.Vladimirescu.

Gheorghe (Iordache) Golescu a rdmas cu totul in afara actiunilor, el a stiut,
ca putini dintre contemporanii sdi, s cantareasca lucid evenimentele. Mare patriot
si doritor de bine pentru tara sa, Gheorghe (Iordache) Golescu a refuzat in mod
cert sa se alature Eteriei. Din lucrarea sa despre intamplarile anului 1821 reiese ca
el nu avea incredere 1n reusita ridicarii lui T.VIladimirescu, impresionat neplacut de
teroarea raspandita in tara si de jafurile unor cete dezordonate de panduri, cédrora, in
parte, T. Vladimirescu le-a pus totusi capat prin executarea unor capitani. Apoi,
incercarea boierilor de a se uni cu T. Vladimirescu contra fanariotilor a esuat,
partile in tratative avand interese diametral opuse in problemele interne, de ordin
social. Nici in cele externe, de ordin national, nu vor mai avea vreun interes comun,
din momentul dezavuarii lui T.Vladimirescu si Eteriei de catre tarul Rusiei.

Dupa sfarsitul revolutiei, Gheorghe (Iordache) Golescu a revenit in tard in
anul 1822, punandu-se in serviciul noii domnii pamantene, impulsionat si de
legiturile personale cu Grigore Ghica, fostul sau coleg de la Eforia Scolilor’".

Ramas in capitald, Nicolae R. Golescu a fost implicat in evenimente fara
voia lui. El a avut un rol pasiv, de supunere fatd de conducere fie ca era exercitata
de T. Vladimirescu, fie de cei care i-au urmat. La intrarea trupelor turcesti in
capitala Tarii Romanesti, acesta asemenea altor boieri s-a plecat cu supunere.

Nicolae R. Golescu spre deosebire de frafii sai, Gheorghe (Iordache) si
Constantin (Dinicu) Golescu nu a jucat un rol insemnat in viata culturala,
remarcandu-se doar 1n activitatea politica: ,,implinind functia de logofat —in aprilie
1819, de vel aga — in decembrie 1819 si de vornic — in octombrie 18232,

Istoricul Vasile Novac a considerat cad Nicolae R. Golescu a fost cunoscut
mai ales pentru activitatea sa din perioada revolutiei, ,,fiind singurul dintre cei trei
frati Golesti, fiii banului Radu Golescu, care a rdmas in tarda pe tot timpul
revolutiei, fiind in intelegere cu acesta din urma™?’.

Prezenta lui Nicolae R. Golescu in Bucuresti si in timpul guvernarii
revolutionare probeaza colaborarea sa cu Tudor din Vladimiri. Nici el si nici fratii
sdi nu au semnat scrisoarea din 30 ianuarie 1821 a boierilor care au cerut supunere
lui T. Vladimirescu; in schimb Nicolae, impreund cu fratele sdu, Constantin
(Dinicu) Golescu subscriu, la 23 martie 1821 ,,Cartea de adeverire”, ,,ce s-a dat lui

' Dictionarul literaturii romdne de la origini pand in la 1900, Editura Academiei Republicii
Socialiste Roméania, Bucuresti, 1979, p. 406; Nicolae Banescu, Viata si scrierile marelui vornic
lordache Golescu,Tipografia Neamul Roméanesc, Vialenii —de Munte, 1910, p. 38; Anastasie
lordache, Golestii Locul si rolul lor in istoria Romdniei, Editura Stiintifica si Enciclopedica,
Bucuresti, 1979, p. 67; lordache Golescu, Scrieri alese, Cartea Romaneasca, 1990, p. 13.

32 Constantin Dinu, Nicolae Golescu zis ,, Deli aga” si familia sa, in ,,Museum. Studii si comunicari
de istorie si etnografie”, 1978, Golesti, Arges, p. 56; Anastasie lordache, op.cit., p. 69.

*3 Constantin Dinu op.cit., p. 118.
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Tudor, prin care se declara cd actiunea acestuia este folositoare si norodului spre
usurinta™*.

Consulul austriac scria ca, dintre toti boierii munteni care au fost trimisi la
Poarta Otomana in anul 1822, Nicolae R. Golescu era ,,poate cel mai timid si fara
cap”. El mai tot timpul plutea in incertitudine, decizandu-se foarte greu. Porecla
de deli - boier 1 se potrivea in mare parte: ,,El nu era atat de avar, nici de misel ca
ceilalti, si caracterul siu nu este rauticios. Poate ca el nu are talentul de a fi™°.

Dupa indbusirea revolutiei din 1821, Nicolae R. Golescu a redactat si
expediat Inaltei Porti un memoriu prin care a cerut numirea la tronul Tarii
Romanesti a domnilor pamanteni, aratand relele pe care le-a pricinuit fostul sistem
de numire a domnilor din Fanar. Memoriul lui Nicolae R. Golescu a atras atentia
marelui vizir, care analizandu-l cu ceilalfi demnitari l-au prezentat sultanului
impreuni cu un raport general (talhds)’’.

In raport se considera oportuni satisfacerea cererii de a fi izgoniti toti
boierii greci In Rumelia, precum si cei albanezi si bulgari, iar despre numirea
viitorilor domnii se preciza ca ,,...de vreme ce cei din neamul grec au facut atatea
tradari, nu este daunitor pentru Inalta Poarti si numeascd voivozi din randul
boierilor localnici™®.

In talhds se mai preciza ci este necesar a se numi domni pamanteni dupa
vechiul obicei.

Inclinarea lui Nicolae R. Golescu spre risipa I-a dezamagit pe parintele siu,
banul Radu Golescu care, in pofida unui sentiment de amaraciune, nu l-a situat mai
prejos decat pe fratii sai in testamentul intocmit la 2 februarie 1815: ,,Pentru fii-
mieu Nicolae, macar ca nu ar fi cu cale sa-i fac parte deopotriva, fiindca mi-au
facut paguba aproape de cincisprezece mii lei, dar ma rog lui Dumnezeu sa-l erte,
sd nu i le socoteasca acele cate mi-au facut, si de mine inca sa fie ertatu™”’.

Constantin (Dinicu) Golescu 1n zilele tulburi ale anului 1821, s-a refugiat ca
multi alti boieri munteni, la Brasov, desi avusese mai intdi o oarecare simpatie,
cum am precizat mai sus, fati de miscarea condusi de T.Vladimirescu®.
Constantin (Dinicu) Golescu a participat la proiecte de reforme politice si culturale
discutate de boierii si carturarii pribegi si a fost cel care a initiat la Brasov, in 1822,
prima societate literara romaneascd cu caracter secret, intitulata ,,Societatea de la
Brasov - in acelasi timp politica si literard”, cu un program care depasea sfera
intereselor culturale. Membrii fondatori au fost Nicolae Vacarescu, Grigore

Bidleanu si Constantin Campineanu, carora li s-au alaturat mai tinerii Ilarion,

** Vasile Novac, File din istoria Argesului, Editura Paralela 45, Pitesti, 2001, p. 5.

%> Constantin Dinu, op.cit.,p. 56.

3% Anastasie Tordache, op.cit., p. 81.

37 Constantin Dinu, op.cit., p. 57.

¥ Ibidem, p. 58.

3 Ibidem, p. 67.

" Dictionarul literaturii romdne de la origini pand in la 1900, Editura Academiei Republicii
Socialiste Romania, Bucuresti, 1979, p. 406; Constantin Golescu, Insemnare a caldtoriei mele
facutd in anul 1824, 1825, 1826, editie ingrijitd de Mircea lorgulescu, Editura Minerva, Bucuresti,
1977, p. 75.
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episcop al Argesului, Constantin (Dinicu) Golescu, . Campineanu, Emanoil
Bileanu, Emanoil Florescu, R. Voinescu®'.

Constantin (Dinicu) Golescu a revenit In tara dupad cele trei célatorii
efectuate Tn Occident, in anul 1826. Aproape intreaga sa activitate de mare carturar,
reformator si militant pentru progres s-a concentrat in ultimii ani de viata.

Astfel ca, in anul 1827, din initiativa lui I. H. Radulescu si a lui Constantin
(Dinicu) Golescu s-a constituit o noud societate secretd, ale carei obiective erau
literare, dar si politice si nationale. Dintre aceste obiective mentionez: ridicarea la
rangul de colegiu al scolii de la Sf. Sava, infiintarea de scoli primare in sate si
orage, piese in limba romand, incurajarea traducerilor, teatru national, reforme
intelepte, precum ,si reinnoirea primelor institutii ale tarii, pentru iesirea din
regimul fanariot”. La noua societate literard, care grupa boierii din partida
nationald, au luat parte mai tofi boierii din capitald, precum si cei doi frati ai
primului domnitor pimantean. in sanul acestei societati, care a servit drept paravan
legal, s-a desfasurat o intensd activitate politicd si ,,incepu a se forma o opinie
nationala asupra celor necesare acestui popor spre a forma, in adevar o natie”".

Dupa revolutia din 1821 statul a devenit romanesc, prin restaurarea
domniilor pamantene. Astfel Ionitda Sandu Sturdza (1822-1828) a domnit in
Moldova si Grigore al IV-lea Ghica (Grigore Dimitrie Ghica) (1822-1828) in Tara
Romaneasca.

In concluzie, daci pe planul organizirii interne, al structurilor social-
economice si administrative domniile pamantene din anii 1822-1828 nu au putut
realiza decat un ,,inceput” fard a fi vorba de o schimbare propriu-zisa a vechilor
structuri, pe planul circulatiei ideilor reformatoare si al evolugiei mentalului
colectiv rezultatele acestor domnii au fost mult mai importante. Altfel spus, in acest
interval de timp s-au afirmat tendinte vizibile pe linia emanciparii politice si
modernizarii institutionale, anticipand evolutiile din deceniile viitoare™*.

4 Gheorghe, Popp, Dinicu Golescu, Editura Tineretului, Bucuresti, 1968, p. 65.

21 H. Radulescu, Echilibru intre antiteze, anexe istorice in Cornelia Bodea, , Fata secreta a
miscdrii prepasoptiste romane. Unitatea nationald”, Bucuresti, 2004, pp. 22-26.

® Ibidem, p. 23.

* Gheorghe Platon, Restaurarea domniilor nafionale (1821-1828), in ,Istoria Romanilor”, vol.
VIII, tom I, Bucuresti, 2003, pp. 55-75; Dan Berindei, Zorii unei activitati moderne de politica
externa (1821- 1828), in ,,Revista istorica”, nr. 9-10, 1991, pp. 495-523.
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Foisorul lui T. Vladimirescu




