DATE PRIVIND POMICULTURA PE TERITORIUL
ROMANIEI IN MILENIUL I AL EN.

MARIA COMSA

Fructele constituie si au constituit si in trecut unul din
alimentele de bazd in hrana poporului roméan'.

Dupd cum se stie fructele sint si desigur erau consumate
tie dupa ce se coceau vara,; fie uscate iarna, Unele fructe,
mai ales zarzdrele si prunele?, erau fierte si necoapte si fo-
losite ca acreald pentru prepararea diferitelor feluri de min-
care,.

Din fruclele uscate si fierte, mai ales din prune si mere,
se prepara chisdlita un fel de compot si magiun. :

Ca derivate din fructe se preparau diferite bduturi alcoo-
lice, {uica sau rachiul de prune, sau de zarzdre), si otelul
de prune sau mere,

Livezile cu pomi fructiferi ocupd si ocupau fdrd indoiald
si in trecut zona subcarpaticd a Munteniei si a Moldovei, po-
disul Central Moldovenesc, zona colinard din imprejurimile
Iasilor, podisul Transilvaniei, zona colinard din estul Bana-
tului, estul Crisanei si din Maramures ca si din vestul Mun-
tllor Apusenl vestul si sud-vestu]l Transilvaniei, zona coli-
nard a Olteniei ete. '

In zona de dealuri existi regiuni intinse cu livezi de
pomi fructiferi pentru prune, mere, pere, cirese, visine, mai
rar piersici etc. Adeseori insd se planteazd pomi fructiferi
si in zonele in care se cultivi pe scard largd vita de vie.

La munte si in zonele piemontane pomii fructiferi erau

cultivati in speolal in grédxmle din preajma casei, in gradi-
nile de legqume si in finete. In ‘aceste zone spre deosebire de

181



regiunile de deal insd, necesitatea de fructe era completats
si de diferitele fructe de padure necultivate special ca: me-
rele si perele pddurete, ciresele negre si amare, visinele sal-
batice (fructele visinelului), smeura, fragile si coarnele de
pddure, afinele, coacdzele (negre sau rosii), scorusele, mos-
moanele, cdlinele, cdtinele, gherghinele3 si altele, In unele
Zone proplce se mai adaugd si vita de vie sdlbaticd numitd
si lduruscd sau vita alba. :

Nucul in zonele montane si piemontane e inlocuit ade-
sea de alun si jir (fructul fagului).

La cimpie pomii fructiferi erau sddifi mai ales in preaj-
ma casei sau uneori pe cimpul cultivat cu cereale (mai ales
nuci). Dudul (frdguful) era sadit pe lingd casd, dar si de-a
lingul drumurilor, fard o ingrijire speciald, Murele si alte
fruct;sl de cimp vin s§ completeze necesitatea de tructz ca
hrand.

In regiunile de cimpie pomicultura era limitatd, cedind
in general locul agriculturii §i cresterii animalelor,

Documentele noastre medievale pomenesc adeseori de
livezi cu pomi fructiferi abundenta de fructe intr-o zoni sau
alta a tdrii. Asemenea mentiuni se gdsesc si in relatdrile ca-
latorilor strdini.

Dintre aceste izvoare scrise mentiondm un documest de
la 1597 in care Mihal Viteazul intareste negustorului Nicula
intre alte bunuri nu mai putin de 21 de livezi de pomi fruc-
tiferi in Arges*'. De asemenea Dimitrie Cantemir in ,Descrie-
rea Moldovei' aminteste cd in Moldova” nu se gdsesc gra-
dini cu pomi roditori ¢i pdduri intregi de pomi’'.

Livezi cu pomi fructiferi sint menfionate in documente si
in zona colinard a Olteniei, in Transilvania, Crisana si Ba-
nat.

Aceste livezi de pomi fructiferi au luat mastere abia in
secolul al XIV-lea. Dupd intemeierea statelor feudale roma-
nesii ele au putut dobindi o intindere mai mare, dar pomi-
cultura are o vechime mult mai mare pe teritoriul tarii
noastre.
~ Primii pomi fructiferi au fost sidifi in preajma locuinte-
lor omenesti, foarte probabil fncid fn epoca neoliticd.
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Datoritd unei selectii emp1r1ce practicatd secole de-a
rindul s-a ajuns la numeroase soiuri autohtone in $pecial de
mere, pere, c1re$e si pnme6

Pentru a exemplifica aceastd situatie d&m rezultatul a
doud anchete fdcute de noi in luna august 1979.

Prima anchetd am fdcut-o in satul Slon, com. Cerasu,
jud. Prahova, care se afld intr-o zoni piemontany’, Iati soiu-
rile autohtone la principalele fructe:

— mere: crefesti, domnesti, albe, gurgulete dulci, scor-
{oase, sdlcii®.

— pere: dulci, chitate, zemoase, boieresti;

— prune : strimbe, grase, cioristi, girlinoase albsioare?;

— cirese: .amare, b3sicate, pietroase, dulci;

A doua anchetd am executat-o in satul Sicelu Ungureni,
com. S&celu, jud. Gorj, care se.afli intr-o zond colinard™;

— mere; de iarnd, moi, dulcit

— pere; dulci, in foi;

— prune: rosii, vinete, ciordsti, albe;

— cirese : de mai, pé’iséresti sau amare.

Este interesant de semnalat ©d in ambele zone visinii
prezintd o singurd varietate.

Constatdm in general cd in toate bazinele pomicole ale
tari1 existd numeroase soiuri autohtone de buna cahtate cum
sint merele cretesti, perele busuioace, tdmiioase, viratice
sau cu miezul rosu, ciresele negre, pietroase negre scortoa-
se, elc.'2,

Dintre cenlrele pomicole renumite ale fdrii face parte
$i zona Gorj cu centrele : Tis'niana, Carbunesti, Calugareni-
Pades. Runcu si altele®.

Marea varietate pe care o prezinta fructele .in diferitele
zone pomicole ale {drii dovedeste totodatd si mnarea vechime
si continuitate a acestei ocupatii in regiunile respective.
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Vechimea pomiculturii in unele zone ale t&rii noastre e
ateslatd ;1 de diteritele obiceiuri legate de cultivarea pomi-
tor fructiferi, de tonsamul de fructe ete.

Un astfel de obicei practicat pentru ca pomii sd ro-

deascd, este cunoscut in Muascel $ub denumirea de ,Jfocul Jui
Simedru”.

Aici In jura] unui ¥oc facet Matr-o groapd pe «€imp in
‘care se ardea un brad mare, femeile impdrfeau copiilor meie,
nuci si covrigi, coldcei andme facuii, ‘O variantd -a acestui
obicei a existat si in Oltenia. Aici insd se fdceau citeva io-
curi pe ulijele satuiui. Femeile ca si in Muscel impdrieau co-
piilor poame iar cind se intorceau .acasd aruncau in grddina
cu pomi un tdciune pentra ca pomii sda adwcd roade bogate
in vara viitoaref!,

Diferite obiceiuri in legdturd cu rodizea pomilor au fost
surprinse §i ih celelalte zone ale tférii (Moldova, M-fii A-
puseni, in Tara Oltului din sudul Transilvaniei etc,).”

Toate aceste obiteiurl au la bazid strivechi practici ma-
gico-religioase ale cdroer rddacini coboard uneori pind in
neolilic (cultul copacului, puterea magit§ a taciunelui arun-
cat in grddina cu pomi), dovedind indirect marea wvechime
a acestei preocupari in anumite zone ale }3drii noastre.

Dovezile de ordin biologic (marea varietate a soiurilor
de fructe) si de ordin spiritual {obiceiuri care pastreazi tra-
ditii magico-religioase) atestd o foarte mare vechime a cul-
tivarii pomilor fructiferi pe teritoriul {arii noastre.

In materialul arheologic pomicultura. este mai slab si
imprecis reprezentatd in comparatie cu alte ocupatii (a-
gricultura, mestesugurile, cresterea vitelor etc.).

Analizind diferitele descoperiri .arheologice am gasit o
serie intreagd de unelte care ar putea fi puse in legdturd
cu practicarea pomiculturii,

Amintim in acest sens cutitele cu lama scurtd avind mi-
netul oblic fatd de tdis descoperite In mnecropola tumulard
de la Ferigile, datata in secolul al VI i.en. Cutite de forma
similard provin din complexe geto-dacice de la Popesti —
Novaci, jud. Hfov, Vlidiceasca, jud. Ialomita, R&cdtdu —
Vaslui, Conjesti — Arges, Cimpuri Surduc, jud. Alba i
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Tdsad — Bihor (datate in secolele II i.en. — sec. I -e.n.).”
Altul avind o formd& foarte apropiatd de cele precedente pro-
vine din mormintul nr. 36 (de inhumatie) de la Letcani —
Iasi, fiind descoperit lingd casele bazinului® si datind din se-
colul al IV-lea e.n.

In afara acestor cutite de dimensiuni mai mici, la geto-
daci se intilnesc si cufite mai lungi avind de asemenea mi-
nerul oblic fatd de tdis. Un astfel de exemplar, lung de 22,3
cm a fost descoperit la Popesti-Novaci (jud. Ilfov), un alt
exemplar apropiat ca formd (care are o lungime de circa 40.
cm) provine de la Grddistea Muncelului, iar la Costesti a-
vem un exemplar mai mic (lung de circa 20 cm) care insd
are spinarea curba."”

Un cuiit, datat din secolul al IV-lea, avind minerul dis-
pus oblic fatd de tdis, insa cu spinarea dreaptd a fost des-
coperit intr-o villa rustica romand de la Horia, jud. Tulcea,®
iar un exemplar provine de la necropola de la Brad, fiind
datat in secolul al VII-lea®.

In sfirsit, ment{iondm un cutit cu lama dreaptd (ca o coasd
In miniaturd) avind la un capdt spin pentru fixarea cozii
(coada formind cu tdisul unghi drept), care s-a gasit la Pros-
tea Micd® Un cufit de acest tip a fost descoperit
si in asezarea geticd de la Poiana Tecuci.®

Tot la Poiana Tecuci a mai fost descoperit un culitas
minialural cu lama curbati, avind tdisul pe partea convexa,
capdtul unde se prindea coada fiind 1atit. Coada era plasata
oblic fatd de t3is. Un al doilea exemplar miniatural (lama sa
are doar 4 cm), cu spin pentru fixarea cozii, provine din a-
ceeasi asezare™,

Printre uneliele destinate ingrijirii pomilor credem ca
mai putem mentiona si un fierdstrdu descoperit la Gradistea
Muncelului, datat in sec. I e.n. avind un miner (nu doud)
format dintr-o bard dreptunghilard in sectiune, cu capéitul
terminat intr-o verigd. Minerul este ornamental pe
fata mai ‘latd cu motive geometrice. Fdptul cd acest tip de
fierdstrdu putea servi mai ales tdierilor verticale si oblice
in unghi mic, confirma dupd noi intrebuintarea lui in pomi-
cultzpré eventual si la ingrijirea vitei de vie $i nu in timpla-
rie®
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Toate cutitele enumerate mai sus precum si fierdstriul,
dupi .noti,-au fost folosite foarte probabil la tdierea (tunde-
rea) crengilor pomilor fructiferi pentru a-i face mai roditori.

Spre deosebire de exemplarele de dimensiuni obisnuite
sau chiar mici, cele doud exemplare miniaturale nu puteau
fi folosite ca unelte ci doar la practicarea unor ritualuri
magico-religioase legate de rodirea pomilor.

Printre uneltele miniaturale, create de asemenea in
scopul unor practici magico-religioase, trebuie sa pome-
nim incd si de un pandantiv al colierului apartinind primu-
lui tezaur de la Simleul Silvaniei*. Este vorba de un
fierdstrdu cu lama curbd, avind miner. El reprezinti, in mi-
niaturd, un tip de fierdstrdu folosit la taierea crengilor po-
milor fructiferi spre a-i face mai roditori.”

Spre deosebire de celelalte unelte miniaturale insd co-
lierul de la Simleul Silvaniei nu este opera unui orfdurar
din Dacia, ci, dupd noi, e produsul unui bijutier care foarte
probabil se afla intr-un oras din partea de nord-est a Italiei.

Ca atare uenltele-pandantive atirnate de acest colier
reflectd realitdtile regiunii in care se afla cel care l-a facut
si nu realitati din Dacia.

Cu toate acestea nu ar fi exclus ca romanii si fi intro-
dus unelte similare si in Dacia, dar pind acum existeni{a lor
nu a, fost atestata.

O alta categorie de unelte care putea fi folosite, dupa
noi, pentru imbundtatirea soiurilor de pomi fructiferi o re-
prezintd cufitele mici a cdror lama masoard in lungime doar

3—6 cm. Astfel de cuiitase cu lama dreaptd sau usor arcuita
spre extenior sint cunoscute incepind din secolul al Vl-lea

i.e.n. si au continuat cu mici modificari pind in zilele noas-
tre.

Pind acum astfel de cuiitase au aparut in mediu traco-
iliric la Gogosu® si Cirna”, in mediu geto-tracic la Ferigile,®
Slobozia (or. Gh. Gheorghiu-Dej),” Enisala si Telita.®

In mediu carpatic un astfel de cutit a iesit la iveald la
la Poiana-Tecuci,® Fedeleseni* Cucordni,® Cifelu Nou%,
Vlidiceasca,¥ Contesti (jud. Arges),*® Cozia (jud. Hunedoara,
Costesti in Muntii Ori3stiei¥®® si altele.
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In mediul carpatic un astfel de cutit a iesit ia iveald la
Butndresti si la Cucor#ni.®

In mediu roman sau daco-roman culite de mici dimensi-
uni au fost descoperite la Moresti (Mormintul nr. 9, de inci-

neratie),” castrul de la Cumidava (Risnov)* si la Sucidava
(Celei). '

In secolul al I'V-lea, cadrul Culturii Sintana de Mures-
Cerneahov, astfel de cutite au fost descoperite in necropola
de la Sintana de Mures* si la Sf. Gheorghe *, iar in secolele
IV—V in compleXe in care se mai pdsireazd incd elemente

ale culturii Sintana de Mures doud astfel de cufite au iesit
la iveald la Bratei*

In secolele VI—VII un cujitas de mici dimensiuni a a-
parut in necropola de la Band (Mormintul nr. 73)*® un alt
exemplar provine din asezarea de la Bacdu — Curtea Dom-
neascd, si doud la Lozna — Dorohoi.*

In secolul al VIII-lea astfel de cujitase au apirut in ne-
cropola birituald de la Bratei,”” in necropola de la Turdas
(Morm ; 2, 15, si 16, toale de icineratie),”® precum si in &ase-
zarea de la Izvoare—Bahna (jud. Bacdu).”

In sfirsit, astfel de cutite se cunosc in secolul al X-lea
la Bucov,”® Fundul Hertii® si Tg. Meresti (jud. Galati)® in
secolele X—XI la Garvdn—Dinogetia,® in secolele XI—XII
la Hlincea — Iasi* si in secojul XIlI-lea Cetdjeni (judi Ar-
ges).”

‘Aceste cutile datoritd dimensiunilor mici ale lamei nu
puteau fi intrebuinfate in scopuri menajere si nici pentru prac-
ticarea unor mestesuguri. Dupd noi, ele puteau servi cel mai
probabil la altoit,® preocupare (practicatd si in trecut adeseori
cu pasiune) .care a contribuit la diversificarea si imbundta-
tirea sciurilor de pcmi fructiferi.

O alt3d serie de unelte care insd puteau fi folosite Fleo-
potriva atit la ingrijirea pomilor fructiferi, cit si a vifei de
vie sint cutitele curhe in formd de arc.

Astfel de culile se cunosc la Telita (secolul III i.c.n.j,”
la Vlidiceni (secolcle IV—III i.en.),*® in asezirile dacice de
la Bucuresti Lacul Tei (secolele III—I ie.n.) si Bucuresli —
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Dudesti (secolele II—I i.e.n.),” la Virdsad (Ziridava, sec. [I—
I i.en)® si Gradistea Muncelului (sec. I-e.n.).$

Aceste culite curbe se pdstreazd si in mediu carpic un
exemplar fiind descoperit la Poiana — Dudesti (sec. TI—III).*
Un alt exemplar a apdrut la dacii din Muntenia in asezare
de la Govora-Sat (sec. III).** Un asemenea cufit curb apare
si intr-un depozit de unelte dacice din epoca romand desco-
perit pe teritoriul provinciei Dacia la Lechinta de Mures
(sec. II—IIf).*

Tipul de unealtd continui apoi in tot mileniul I e.n. Ast-
fel in secolul al IV-lea el apare in asezarea de la Bratu-
lesti® apartinind complexului cultural Sintana de Muresy —
Cerneahov, in necropola de la Sintana de Mures (M. 43)% si
in cea de la Erbiceni? in secolul al VI-lea la Moresti,® in
secolul al VIl-lea la Izvoare — Bahna si Band®, iar in se-
colele X—XI la Garvan Dinogetia si Noviodunum — Isac-
Ceh’)’.70 r

Alte unelte care au fost folosite peniru ingrijirea (tun-
derea) pomilor fructiferi, dar puteau fi folosite si la ingri-
jirea vitei de vie, sint cufitele curbe care in ceea ce pri-
veste forma se apropie de cosocare. Forma taisului lor des-
crie fie un arc re cerc, fie un unghi drept cu coltul rotunjit.
Virful lor nu este incovoiat in jos ca la cosoarele de vie
propriu zise.

Astfel de unelte au apdrut in asezdrile dacice de 1la

Poiana Tecuci (sec. I i.en. — I e.n.),” Gridistea Muncelului
(trei exemplare, sec. [ e.n.) si Tilisca,” in mediu Carpic la
Poiana — Dulcesti (sec. II—III e.n.)”® la Obrejita — Buz&u
(in secolul al X-lea)” si la Garvdn — Dinogetia (secolele

X—XI)*? (fig. 7).
Exemplare miniaturale, un cutit curb cu lama in formi

de arc, ca si un cufit a cdrui lam3d are forma unui arc de

cerc sint reprezentate printre uneltele atirnate de colierul
de la Simleul Silvaniei.’

In afard de unelte pomicultura este doveditd si prin res-
turi de fructe. Astfel in unele morminte romane de la No-

viodunum au fost depuse ca ofrandad nuci, iar in cursul cer-

cetdrilor de la Garvdn — Dinogetia au-fost descoperiti sim-
buri carbonizati de visine, cirese, prune si piersici (sec. X—
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XI).”” In sdpdturile noastre de la Slon—Prahova au iesit la
iveald resturi dintr-o coajd de alund (sec, X).

Uscarea fructelor pentru iarnd se facea fdra indoiald si
in trecut, ca si pind nu demult, in gropi speciale deasupra
cdrora se aseazd o leasd de nuiele. Aceste gropi se aflau
fie in aer liber fie sub un acoperdmint (numite lojnitd, lea-
zd, coseriu, bujdei),”® Desi aceste instalatii sint greu de iden-
tificat pc cale arheologicd, existenta lor trebuie presupusa
mai ales in zonele pomicole de deal si piemontane.

In functie de datele arheologice, etnografice, istorice si
biologice, prezentate mai sus si {inind seama de evolutia u-
neltelor putem presupune cu destuld certitudine ca incd in
secolul al Vl-lea i.e.n., geto-tracii care locuiau atunci pe te-
ritoriul |drii noastre aveau preocupdri de ingrijirea pomi-
lor fructiferi si manifestaun un oarecare interes sistematic
pentru imbunitdfirea soiurilor de pomi prin altoire, ocupatie
care a continuat si mai tirziu la geto-daci (secolele IV %Le.n.
— sec. I en.).

Fard indoiald ca asupra pomiculturii la geto-tracii si
geto-dacii de pe teritoriul {drii noastre s-a exercitat si in-
fluenta Greciei antice care la rindul ei prelua unele expe-
riente inaintate in acest domeniu din Orientul Mijlociu.”

Romanii au avut o contribufie esentiald in dezvoltarea
pomiculturii in provincia Dacia, dar si in zonele invecinte.
Li au adus in Dacia soiuri noi de pomi fructiféri, au intro-
dus metode mai perfeclionate de ingrijire si innobilare a
pomilor fructiferi.

Dateritd aportului deosebit pe care l-au adus romanii
in dezvoltarea pomiculturii din Dacia se explicd pdstrarea
numirilor de origince latind a pomilor fructiferi celor mai in-
tens cultivati pe teritoriul térii noastre ca: prunul ( - pru-
nus); marul ( <. melum); parul ( < Pilus); ciresul
{ < lat cerasus, gr. Kerasos).

Probabil tot de origine latinad este si nuinirea de corco-
dus. Piersicul, mai pulin rédspindit in comparatie cu merele
si prunele, a fost introdus in Dacia de romani, care, la rin-
dul lor, le-au adus din Persia de unde si numirea de persi-

cus (> rom:-piersic). Tot din Persia au adus romanii si nucu/
( -~ lat nucus), Gutuiul ( < lat” cotoneus, a fost adus din
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Spania, iar rodia si alti pomi fructiferi din Africa.®

Credem c& tot de romani a fost introdus in Dacia (mai
ales in zona intercarpaticd a provinciei si castanul dulce sau
domestic care s-a pastrat pind in zilele noastre in zonele
cu.o climd prielnicd cum este la Tismana si Polovragi in
Oltenia ‘si in regiunea orasului Baia Mare din nord-vestul
Transilvaniei.®

Numirea de origine latind nu s-a pastrat insd numai la
fructele pomilor cultivali ci, si la fructele de padure ca de
exemplu merele si perele pddurete melum ( < malum > mar ;
pilus: > pér).; alunele {abellana /mux/— * abellona >> alund;
fragile ( fraga .~ fragd) ; coarnele (cormus > corn) ; citinele
( catena > cidtind) ; vita de vie silbaticd (labrusca > laurus-
cd).; murele (murus > mufr, plante pe care cresc murele).

Probabil origine latind are si numirea de afind si alte
fructe de padure. Doar coacadzele au pastrat vechea numire
dacici.®

Bogata experien{d acumulatd de geto-daci si apoi de
populatia Tomanizatd din Dacia timp de mai multe secole
a fost pastratd si perfectionata de populatia autohtona de
pe teritoriul t{drii noastre in mileniul I.* -

Populatiile de céalareli (sarmatii, hunii, avarii) ca si po-
pulatiile germanice nu au avut nici o influentd asupra
pomiculturii practicatd de populatia autohtona.

O oarecare influentd asupra acestei ocupatii au exerci-
tat-o slavii. De la ei ne-a rdmas numirea de visin inlocuind
probabil numirea mai veche de origine latina a acestui pom
iar pentru dud ne-a rdmas numirea slavd de agut. Dudul
insd in padrtfile de vest ale {drii a pasirat si numirea lati-
neascd de frag, frdgar, fragut (lat fragus).

Unele numiri de pomi sau de fructe de pddure sint co-
mune cu numirile pentru aceeasi plantda din unele limbi sla-
ve invecinate, cum sint zarzare (bg. zarzalja), scorusa (bg.
skorusa), cdlin (bg. Kalina), migdal (sl. migdalu, gr. migdalos)
si altele.

Unele din acestea dupd pdrerea noastrd au la bazd
vechi cuvinte tracice (ca de exemplu, zarzdre) sau grecesti
(ca de exemplu migdal), restul urmind a fi analizate in vi-
itor. -
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In vechime fructele erau folosite mai ales ca sursi de
hrana atit vara cit si iarna. In acest din urm& caz erau fo-
losite uscate sau fierte. Doar merele si perele erau folosite
si in stare naturald in timpul iernii fiind p&strate in fin.*

Denumirea latind de otet (acetum), si de vinars regional
jinars ( = tuicd slabad de prune de circa 20°) ca si cdldarea
de facut {uicid ( < lat caldaria) dovedesc fabricarea acestor
derivate in epoca romand. Otetul se prepara mai ales din
prune si din mere.®

Chisdlita de prune uscate si fierte (judecind dupd nu-
mirea sa de origine slavd (kiselo, acriturd, bors) pare a fi
raspinditd de slavi, ca si povirla sau povidla (= magiunul)
de prune.

Tot slavii au introdus in alimentatie si unele bduturi
alcoolice tari (de 50°—60°) ca fuica de prune numitad slibo-
vita (sl. slivovita < sl. slivo = prund) pe care o preparau in
velnite sau poverne (sl. povaraja > povernd, care initial in-
semna bucdtirie).™

Bauturile continind mult alcool se pare cd nu erau cu-
noscute mai inainte de daci, iar romanii se stie ca prefe-
rau vinul.

Dacii si daco-romanii preferau probabil fuica de prune
slabg, si fuica de mere si pere. O bduturd obisnuitd la ei
era fird indoiald mustul de mere si pere precum si cidrul,¥
o bduturd alcoolicd rezultatd din fermentarea mustului de
mere sau pere.

Numirea de origine slavd de livada ( < sl. livada) pen-
tru locul cu pomi fructiferi a fost datd de roméni. Peniru
vechii slavi livada nu insemna la inceput un teren cu pomi
fructiferi c¢i un loc cu iarbad pentru cosit sau pdsunat™.
Schimbarea destinatiei acestui loc a fost facutid de populatia
autohtona.

Pdstrarea anumitor tipuri de unelte privind pomicultura
incepind de la traco-daci si pind in evul mediu inclusiv,
unele chiar pind in zilele noastre, ca si persistenta numi-
rilor de origine latind pentru aproape toti pomii fructiferi
ca si pentru fructele comestibile de padure si pentru anu-
mite derivate preparate din fructe cum sint otetul, vinarsul,
prepararea unor anumite mincdruri acrite cu ofet dupd sis-
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tem roman, folosirea fructelor la prepararea anumitor min-
cdruri specific roménesti (mai ales pentru zonele de deal
si piemontane), care au o origine strdveche dacicd si daco-
romand, dovedesc continuitatea acestei operafii pe lerito-
riul tarii noastre, care reflecta in acelasi timp si o continu-
itate etnicd a populatiei autohtone pe teritoriul tdrii noas-
tre, incepind cu epoca dacicd si pind in zilele noastre.

NOTE

t I. Claudian, Alimentatia poporului romdn. Bucuresti, 1939,

2 La acestea in zonele de deal si cimpie se mai adaugid si strugurii
verzi (aguride), fiefti si folositi in acelasi scop.

3 Nu este vorba de {lorile cu acest nume cunoscute in zona de cimpie
ci de un arbust care creste in zonele piemontane si produce fructe
asesnidndtoare cu cele ale méciesului.

4 Documente privind Istoria Romaéniei; B. Tara Romdneascd veac XVI
1581—1600, Bucuresti, 1953, p. 261—262; Valeriu Buturd, Etnogra-
fia poporului romdn, Cluj-Napoca, 1978, p. 171,

5 Dimitrie Cantemir, Descriptio Moldaviae, Descrierea Moldovei, Bucu-
resti, 1973, p. 109 si p. 122, nota 6.

6 Valeriu Buturd, ep. cit., p. 171—175.

7 Datele de la Slon le-am obtinut de la Iosif Cursaru in virstd de 75 ani.

8 In prezent in zoni se cultivd si merele ionatane.

9 In prezent in zond existd si soiuri noi de prune altoite.

10 Peniru Sicel datele le-am obtinut de la elevul Sorin Dumitrescu in
virstd de 14 ani.

" In zohd se cultivd in prezent si merele ionatane.

* Valeriu Buturd, op. cit, p. 173—177. Cf. si Pomologia R.P.R., vol. Ii-IV.
¥ Valeriu Buturi, op. cit. p. 173.

* Ibidem, p. 183.

15 Ibider.

6 Alexandru Vulpé, Necropola hallstattiani de la Ferigile, Bucuresti
1967, pl. XVIII, 26 (din tumwlul 10); 30 (din fumulul 106). Pentru
pozitia acestor cutitase in tumuli cf. p. 171,
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7 George Trohani, Sdpdturile din agezarea geto-daci de la Vlddiceascar
Cercetari arheologice, II, Bucuresti, 1976, p. 94, fig. 4/11 si pp. 95
si 129; Alexandru Vulpe, La nécropole tumuliure géte de Popesti:
Thhaco- Dacica, Bucuresti, 1976, fig. 5/11 (Tumulul 2) p. 197; fg.
11/2 (Tumuli 4) p. 203: Alexandru Vulpe si Eugenia Pr)pmcu
Une contribution arheologique 4 l'étude de la religion des geto-
daces, ibidem, fig. 4/37 p. 220; Ion Glodariu si Eugen Iaroslavski,
Civillzatia fierului la daci, Cluj-Napoca, 1979, fig. 72/6 (fiind
considerat pumnal (sica ?) p. 164) si fig. 66,27, 38, 41).

'3 Citalina Blosu, O inscriptie runicd descoperitd in necropola din seco-
Iul al IV-lea de la Letcani — Iasi, Memoria Antiquitatis, I, Piatra
Neam,t 1969, fig. 374 p. 171 si p. 172 (in mormintul unei femei
in care printre aite obiecte de inventar s-a descoperit si o fu-
saiold cu inscriptia runicd). In cadrul acestei necropole coexistenta
dintre elementele locale si cele alogene se reflectd si in cerami-
ca. Itidem, p. 178—197.

19 Mioara Turcu, Geto-dacii din Cimpia Munteniei, Bucuresti, 1979, pl.
IV. Cutitul provine din cercetdrile facute de D. V. Rosetti, C. Dai-
coviciu si colabovgtorii, Santierul Grddistea Muncelului Studiul
traiului dacilor in Muntii Orastiei, SCIV, 1II, 1952, fig. 19 p. 300;
Ioan Glodariu si Eugen laroslavski, op. cit., fig. 33,20. Autorul
il consicera coasd, p. 74.

2 Victor Heinrich Baumann, Considerafii istorice in lumina sapaturilor
arheologice de la Horla (jud. Tulcea), 1971, Peuce, 1V, Tulcea,
1973—1975, pl. 5,2.

U Kovacs Istvan, A. mezobandiasatasok, Defgozatok-Cluj, 1913, [ig. 21713

2 Vasile Parvan, Getica, O proloistorie a Daciei. Bucuresti, 1927, p.
493, fig. 337 rindul de sus, prima de la stinga la dreap‘a.

3 Radu si Ecater:na Vulpe, Les fouilles de Polana. Campagne de 1927,
p. 298, ) o
Dacia, III—IV, Bucuresti, 1933, fig. 115/1, p. 335 si p. 334 si fig.
1156, p. 335.

2 Ibidem, p. 324 si fig. 115/9, p. 335.

25 [can Glodariu si Eugen laroslavski, op. cit, p. 86 si fig. 46/4.

26 Pentru semnilficatia magicd a acestor pandantive-unelte cf.  Arthur
Huberlanct, Ergologisches und Mythologisches zur Schatzette von
S:iladgy-Schomlau, Jahresite des osterrei-cischen Instituts, 41,
1954, p. 97—110; C.S. Nicoldescu — Plopsor, L'enigme du collier
de Simleul Sllvamel, Actes du Congres International d'Anthropo-
logie, Paris, 1960.

7 J. Hampel, A régibb kozépkor (IV—X szdzad) emlékei a magyar
honban, Budapest, 1897, I, pl. XIV/b; Arthur Haberlandt, op.
cit.,, p. 102. '

“ D, Berciu si Eug. Comsa, Sdpiturile arheologice de la Balta Verde
si Gogosu (1949 si 1950), Materiale, 1I, Bucuresti, 1956, fig. 137/7.
p. 412,

!
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V1. Dumitrescu, Cercetari arheoiogice pe grind\.lrile din aproplerea
comunei Cirna, Materiale, V, 1959, fig. 2/2 p. 276.

3 Al. Vulpe, op. cit, pl. XVIII/16 (Tumulul nr. 72); 27 (Tumulul nr.
107), 28 (Tumuiul nr. 108).

31 Constantin Buzdugen, Necropola getici de la  Slobozia — orasul
Gheorghe Gheorghiu-Dej, Sesiunea de comunicdri stiintifice a
Muzeelor ce Istorie, I, Bucuresti, 1971, fig. 3/5 p. 242.

% G. Simion, Despre cultura geto-daci din nordul Dobrogei in Ilumina
descoperirilor de la Enisala, Peuce, II, 1971, p. 113 fig. 28/b 1
(Tumulul M 4 — B, mormintul nr. 3), Gh. Simeon, Gh. I. Canta-
cuzino, Cercetdrile arheologice de la Telita, Materiale, VIII/1962,
fig. 514, p. 377.

bt

Radu si Ecaterina Vulpe, op. cit., fig. 115/15,
% V. Dumitrescu, Habasestli, Bucuresti, 1954, p. 571 si fig. 6%/1, p. 575.

¥ Silvia Teodor, Sapdturile de la Cocordni (jud. Bolosani, AM, VIII,
fig. 30,2, p. 169.

“6 Mijoara Turcu, op. cit, pl. IV/10.

37 George Trohani, op. cit, p. 94, fig. 4/10.

% Alexandru Vulpe si Eugenia Popescu, op. cit., p. 220 fig. 4/44.
3 Joan Glodariu si Eugen laroslavski, op. cit., fig. 66/14, 17, 18.

40 Gh. Bichir, Cultura Carpicd, Bucuresti, 1973, pl. CLXV,p. 381; Silvia
Teodor, op. cit., fig. 46/8 p. 185; [ig. 48/9 p. 187.

Kurt Horedt, Moresti, Grabungen jn einer Vor-und Friihges-chichtli-
chen Sieclung in Siebenburgen, Bucuresti, 1979, in mormintul nr.
9 de incineratie (roman); Nicolae Gudea si Ioan Pop, Castrul ro-
man de la Risnov — Cumidava, Contributii la cercetarea limes-
ului de sud-est al Daciei romane, Brasov, 1971, pl. LVI/17; D.
Tudor, Sucidava, Iil, Dacia, XI—XII, 1948, p. 181, fig. 30/1.

* Kovédcs Istvan, A marosszentannai népvandorlaskori temeto, Dolgo-
zatoc — Cluj, 111, 1912, fig. 329 (M. 27) si fig. 107/4 (descoperit
pe teritoriul necropolei).

L3

4 Székely Zoltdn, Materiale ale culturii Sintana de Mures din sud-estul
Transilvaniei, Aluta, I, Sf. Gheorghe, 1969, p. 59 si pl. X/8.

4 Ligia Birzu, Continuitatea populajiei autohtone in Transilvania in
secolele IV—V (Cimitirul nr. 1 de la Bratei), Bucuresti, 1973, pl
XXII,13 p. 303 si pl. XXIV{14 p. 305.

5 Istvan Kovacs, A mezobandi asatasok, fig. 53/2, p. 334.

6 Joan Mitrea, Contributia cercétdrilor arheologice din Baciu §i de la
Davideni — Neamt la cunoasterea secolelor VI—VII e.n. din Mol-
dova, Studii si cercetdri stiintifice, Bacau, 1972, fig. 6/9, p. 14.
Dan Gh. Teodor si Ioan Mitrea, Cercetdri arheologice in asezarea
prefeudald de la Lozna — Dorohoi, AM, 1V, fig. 8/1,2 p. 288.
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Eugenia Zaharia, Populatia roméneascd in Transilvania in secolele
VII—VIII (Cimitirul nr. 2 de la Bratei), Bucuresti, 1977, fig. 30/11,
12, 15 p. 82.

Ioana Hica si Mihai Blajan, Un cimitir de icineratie din sec. VIII la
Turdas (jud. Alba), AMN, X, 1973, fig. 10/2, 4; 6; p. 650.

Ioan Mitrea. Asezarea prefeudald de la Izvoare — Bahna, Carpica,
VI, Bacdu, 1973—1974, {ig. 12/1, p. 75.

Maria Comsa, Cultura materiald veche romdneascd. (Asezdrile de la
Bucov—Ploiesti), Bucuresti, 1978, fig. 92/11, 19 p. 117

M. Petrescu — Dimbovita, Dan Gh. Teodor si Victor Spinei, Princi-
palele rezultate ale sdpaturilor arheologice din Horodistea de la
Fundu Herfii (jud. Botosani), Din trecutul! judetului Botosani, Bo-
tosani, 1974, fig. 10/4,5 p. 89.

M. Petrescu — Dimbovita, Archaeologische Forschungen im Bezirk
Covurlui (Untere Moldau), Dacia, VII—VIII, Bucuresti, 1941, fig.
9.2, p. 443.

I. Barnea in Dinogetia, I, Bucuresti, 1967, fig. 38/5 p. 75; fig. 39/12,
13 p. 74.

M. Petrescu — Dimbovita, Santierul Hlincea — Iasi, SCIV, 1V, 1953
1—2, fig. 7/5 p. 337.

5 Dinu V. Rosetti, Santierul arheologic Cetdteni, Materiale, VIII, 1962,

fig. 4719 p. 77; Lucian Chitescu, Cercetdri arheologice la Ceta-
teni jud. Arges, Cercetdri arheologice, 1I, Biblioteca Muzeologicd,
Bucuresti, 1976, fig. 4/3 p. 177, considerat impropriu virf de sa-
geatd p. 176.

Aceste cutite puteau fi folosite si-la altoirea vilei de vie dar proba-
bil c3 pentru vita de vie se obtineau soiuri mai bune mai ales
r-in selectie empiricd si foarte pufin prin altoire.

G. Simion si Gh. I. Cantacuzino, Cercetdrile arheologice de la Telita,
Materiale, VIII, 1962, fig. 5/3, p. 377. Pentru redatarea complexu-
wi de la Telita, cf. Gavrild Simeon, Les Gétes de la Dobroudja
seplentrionale du VI-eme au I ere siecle av. n.é, Thracodacica,
Bucurest!, 1976, p. 157, 150.

N. Zaharia, M. Petrescu — Dimboviia si Em. Zaharia, Asezdri din
Moldova. De la paleolitic pinid in secolul al XVIII-lea, Bucu-
resti, 1970, pl. CXCVIII/20 si p. 226.

D.V. Rose'ti, Bucurejtii de odinioard in lumina cerceti ilor arheolo-
gice, pl. XX1V/10 si p. 30. Este considerat impropriu arma, Mi-
oara Turcu, Cerceliri arheologice la Dudesti, Carpica, 1975, fig.
44, p. 47. Considerat impropriﬁ ca fiind secera (Ibidem, p. 45);
Idem, op. cit., pl.

lon Horatiu Crisan, Ziridava, Arad, 1978, pl. 123 4. PL. dalare v, p. 167.
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L Da‘icovicviu si col. $anﬁem]‘ ar'heologic Gri&istea Munceluiui, Mé-
teriale, V, 1959, fig. 2 (sus) p. 389.

Gh. Bichir, op. cit., p. 45 si pl. XXVIII/6 p. 244. Considerat impro-
priu ca secere.

¢ Emi] Moscalu, O asezare dacicd din secolul al IlI-lea e.n la Govora-
Sat (com. Balela, jud. Vilcea), SCIV, 21, 1970, 4, fig. 7/1 p. 658,

Ion Horatiu Crisan, Un depozit de unelte la Lechinfa de Mures (Plu-
gul la geto-daci), SCIV, XI, 1960, 2, p. 287 si fig. 3/ p: 288. Con-
siderat impropriu secere.

Vi. Dumitrescu, Habdsesti, fig. 69/7 p. 583 si descrierea la p. 584.

Kovacs Istvan, A marosszentannai népvédorlaskori temeto, fig. 56/5
p. 293.

Anton Nitu, Emilia Zaharia si Dan. Gh. Teodor, Sondajul din 1957 de

6? Joan Mitrea, Asezarea prefeudald de la Izvoare-Bahna (II). Contributii
la arheologia epocii de formare a poporului romdn, Carpica, X,
1978, fig. 8/6 si 9/7 si p. 218; Kovacs Istvan, A mezdbandi asa-
tasok, fig. 28/1 p. 306.

la Spinoasa-Erbiceni, Materiale, VI, 1959, p. 636 si fig. 6. p. 637

Gh. Stefan si colab. Santieru 1 Garvidn (Dinogetia), SCIV, III, 1952, fig.
11/6 p. 359, considerat impropriu secera; I. Barnea in Dinoegita,
I, fig. 38/14 p. 73; Idem, Noi descoperiri la Noviodunum, Peuce,
VI, Tulcea, 1977, pl. XIII d.

Radu si Ecaterina Vulpe, op. cit., {ig. 115/13 p. 335,

-
[

C. Déicoviciu si col. Santjerul Gradistea Muncelului, SCIV, III, 1952,
fig. 21 p. 300; Toan Giodariu si Eugen laroslavski, op. cit. fig. 66/1,
5, 22 sip. 162

~

* Gh. Bichir, op. cit, pl. XXVIII/5 si p. 45. Considerat impropriu se-
cerd,

=

Exemplarul de la Obrejita (jud. Buzdu) a fost descoperit de prof. C.
Buzoianu din Rimnicu-Sérat si cedat noud spre studiere impreu-
na cu alte obiecte, fapt pentru care ii muliumim s$i pe .aceastd
cale.

% 1. Barnea in Dinogetia, I, fig. 38,21, p. 73

6 J. Hampel, op. cit.,, pl. XIV/m si aq si p. 21 ; Arthur Haberlandt, (op.
cit, p. 102) considerd cutitul curb impreund cu furculita cu doua
coarne, unelte de mdcelar. Aceeasi interpretare si la Radu Flo-
rescu si Ion Miclea, op. cit, p. 50 si fig. 88; p. 51 si fig. 106.
Dup3d noi, forma acestui cutit e nepotrivitd pentru tdierea cérnii.
O asemenea unealtd nu figureazd nici pe reprezentdrile cu ma-
celdrie sau macelari (cf. Nicolae Lascu, Cum trdiau Romanlii,
Bucuresti, 1972, fig. dintre p. 64 si 65). De aceea, tinind cont de
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asemdnarea acestui cutit cu cele pentru ingrijit via si  pomi frue-
tiferi tindem sa considerdam cd el reprezintd o asemenea unealtd
in miniatura.

De altfel el isi gaseste o analogie apropiata intr-un exemplar
din fier, executat mai stingaci, descoperit in cetatea dacicd dela

Tilisca, cf. Toan Glodariu si Eugen laroslavski, op. cit., fig. 66/1.

77 Gh, Simeon, Descoperiri noi pe teritoriul Novio tunensis, Peuce, VI,

Tulcea, 1977, p. 132; Eugen Comsa in Dinogetia, I, p. 63

73 Valeriu Buturi, op. cit., p. 177—180. Tinem sid [acem remarca cd va-

sele dacice cu picior numite ,fructiere” de fapt nu constituie o
dovadd peremptorie a consumului de fructe. Numirea de ,fructi-
erd” le-a fost atribuitd datoritd asemadndrii lor cu fructierele ac-
tuale, dar intrebuintarea lor a fost alta. De asemenea strecura-
torile cunoscute incepind cu epoca dacica (sec. I i.en. — sec. I
en.) si pind in secolul al VII-lea e.n. inclusiv, puteau fi folosite
si la anumite preparate din fructe fierte, dar ca vase de buca-
tarie erau fard indoiald folosite si la pregatirea altor minciruri
(din legume sau aluat) care nu au nici o legdtura cu consumul de
fructe.

™ Valeriu Buturd, op. cit., p. 170 si bibliografia indicatd acolo.

8 In legdturd cu locul de origine al acestor pomi fructiferi cf. Nicolae

Lascu, op. cit., p. 284.

8 V.A. Ionescu, Condiliunile de vegetalie ale castanului bun la Tis-

B Cf.

mana si imprejurimi, jud. Gorjiu, AO, VIII, nr. 45—46, Craiova
1929, p. 480 si urm; Judetele Patriei, Gorj, Bucuresti, 1972, p.284.
Castanul, in ciuda numirii sale de origine turceascd, este mult
mai vechi pe teritoriul tarii noastre. Este de mentionat de ase-
menea faptul ca pe lingd fructele de origine autohtona dacice si
cele aclimatizate in epoca romand au circulat in Dacia si zonele
invecinate, pe cele comerciald, si fructe mediteranene ca ldmii,
portocale, smochine, madsline si altele, precum si ulei de masline.
Spre deosebire de celelalte fructe de origine mediteraneand, smo-
chinul se afli pe teritoriul tarii noastre si aclimatizat intr-o zona
cu c¢!imd submediteraneand din vestul actualului judet Mehedinti,
[7arte probhabil din perioada preromana.

alb Kokee (Diclionarul explicativ al 1. romdne, Bucuresti, 1958,
la cuvintul coacdzd. Tot de aici am luat si originea numirilor de
pomi fructiferi si a celorlalte fructe de pdadure.

8 In evul mediu dezvoltat constatdm si o influentd turceasca si neo-

greacd care se exercitd asupra pomiculturii roménesti. Turcii in-
troduc visinul si prunul turcesc, o aumitd specie de zarzdre (cf.
tc. zerdali) si de mosmon (ic. mosmula). In zonele de padure din
sudul tarii se cunoasie alunul turcesc. Din neogreaca provin nu-
mirile vldstar < neogr. vlastari, migdalul, care insi are numiri
paralele atit in  Jatind amigdalus cit si In slavd migdala si gr.
O . - -
migdalos ; rodia < neogr. rodiu; zmeura < neogr. zmeuron,
caisul < neogr. kais:, aceste din urma fiind adus de greci din
Asia sau Armenia.
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% Pentru culesl si pistrarea mercior in timpul iernij of. Valerin Bu-
turd, op. cit. p. 175—175. Date referitoare la pdstrarea merelor
in podul cu fin am adunat si moi in amul 1958 de la I. Teodores-
cu, locuiter fn satul &lon com. Cerasu, jud. Prahova, batrin care
¢vea atunci peste 70 de ani.

% Prepararea ofelului din prune sau meve e practicaty in zona slbcar-
paticd si p'emontand din Oltenia si Muntenia pind azi.

% Turcii au introdus st ei in aliinentatie  diferite feluri de maglun
( < tc. mecun) s; b3uturi tari ca rachiul ( << tc. raki).

87 Cidiul si muslnl ( < mustum) sint de asemenea numiri de origine
tatind. In leydturd cu prepararea cidrului cf. la Valeriu Butura,
ap. cit,, p. 17¢

68 Pentru semnificatiz cuvintului livadd la slavi cf. DLRM, p. 462, Pe
'Ingd numires slavé de livada cu pomi existd insd si numxrile
roménesti de merel, peret, visinet, nucet, elc., precum si numirea
generald de pomet ( — loc cu pomi fructiferi) cf. DLRM la vocile
vespective. Aceste numiri s-au format cu sufixul et de originela
tind (de ex=rplu ruci et = nucet << lat. nucetum etc. {CI. C.C.
Giurescu, Istoria pa#durii romdénesti din cele mai vechi timpuri
pind astdzf, ed. II-a, Buciresti 1976, p. 27y s-an  format
intr-o perioadi emterioard adoptarii cuvintuluj livadd de origine
slavd, conmtinuird si persiste pind in zilele noastre ca sinonim
al acestuia, fenomen fntilnit {recvent si cu alte cuvinte din
1. romdnd.
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