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Abstract: Based on the studying of The Austro-Hungarian red book, a wartime pamphlet
containing telegraphic messages sent by Austro-Hungarian diplomats in 1914-1916 and its
corroboration with other contemporary sources, the current study offers a new, greater
extent perspective about the Romanian neutrality and its path to war. Its main
characteristics are depicting how good the Central Powers espionage was organised and
how well it functioned (as the diplomats knew very well, sometimes in detail, about the
Romanian secret talks with the Entente) and to give insights on several important events
from Romania’s neutrality from the first crown council during the July crisis to its first
days of war, sometimes with extensive descriptions about the evolution of Romanian key
figures like Ionel Bratianu, kings Carol I and Ferdinand, queens Elisabeth and Mary or
Titu Maiorescu.
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Scopul acestui studiu este valorizarea brosurii de razboi cu titlul Cartea
rosie Austro-Ungard, care contine documente diplomatice referitoare la
neutralitatea si primele zile de rdzboi ale Romaniei. Prin analiza sa comparata cu
lucrari speciale si surse de epoca (in majoritate, memorii si jurnale ale mai multor
personalitati politico-militare din Romania, dintre care unele se referd direct sau
indirect la evenimente $i personaje prezentate in brosurd), documentul mentionat
poate oferi o perspectiva noud, mai cuprinzatoare, asupra perioadei si deciziilor
care au pavat calea catre razboi a Vechiului Regat.

Solidificarea relatiilor dintre Romania si Austro-Ungaria nu poate fi
consideratd un eveniment desfasurat natural, ci mai degraba un rezultat al medierii
Germaniei, care creaza astfel Incd o aliantd improbabild (asemanatoare in alcatuire
si esentd celei dintre italieni si austro-ungari), sperand ca ura fatd de inamicul
comun (Rusia) va rezolva, macar partial, problema populatiei roménesti din Dubla
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Monarhie. Astfel, Bismarck sfatuise Viena sa cultive ideea aliantei cu Regatul
Romaniei, a cérei cheie principald era constituitd din atitudinea maghiara fatd de
romanii din zona lor de jurisdictie, ceea ce ar fi constituit o strategie deosebit de
eficientd 1n contracararea pericolului unei aliante romano-ruse care ar fi putut
conduce la anexarea Transilvaniei'. Din perspectiva roméneasci, dinastia germani
aflatd la carma tarii si amintirea colaborarii cu Rusia din timpul razboiului din
1877-1878 alimentase un puternic curent slavofob, parte a reconfigurarii mitologiei
nationale a Zidului de aparare, comun la Inceput statelor apostolice si adoptat
initial Tn spatiul romanesc de catre pasoptisti: ,,Nu czarul Rusiei i-a asezat la
Dunare pentru a fi santinela totdeauna treazd a lumii civilizate, ci cel mai mare
Imparat al Romei-Traian. Aceasta este politica romaneasca, o alta nu exista si nici
nu poate exista’.

Germanii facusera clara pentru romani ideea ca drumul spre Berlin trece pe
la Viena, astfel incat Romania a devenit avanpostul avansat al Triplei Aliante’, iar
planurile sale militare oficiale, fortificatiile si achizitiile strategice au fost, in marea
lor majoritate, efectuate In colaborare cu aliatii germani si austro-ungari.
Evenimentele precum incidentul diplomatic petrecut cu ocazia dezvelirii statuii lui
Stefan cel Mare din lasi, razboiul economic romano-austro-ungar si
Memorandumul mentinusera o oarecare tensiune intre cei doi vecini, Insd nu
avuseserd puterea de a afecta substantial alianta. De altfel, suportul statului roman
catre romanii din afara granitelor sale era unul preoponderent cultural, nu politic,
Romania fiind singurul stat balcanic care nu finantase organizatii secrete de natura
subversiva sau terorista’. Mai mult, in vara anului 1914, majoritatea politicienilor
romani din Bucuresti 1si sfatuisera omologii transilvaneni sd manifeste credinta
catre imparatul Franz Joseph, cétiva deputati roméani din Parlamentul de la
Budapesta si politicianul rusofob originar din Basarabia Constantin Stere tinand
discursuri mobilizatoare in care afirmasera cd romanii de pe ambele parti ale
Carpatilor isi vor dovedi calitatile etno-nationale prin lupta comund contra
inamicului rus’.

' Der Reichskanzler von Caprivi an den Botschafter in Wien Prinzen Heinrich VII. Reuf, Berlin,
den 26. Mérz 1891, in Johannes Lepsius et al. (Hg.), Die Grofe Politik der Europdischen Kabinette
1871-1914. Sammlung der Diplomatischen Akten des Auswdrtigen Amtes, 7. Band, Die Anfinge des
Neuen Kurses, 1, Der Russische Draht, Berlin, Deutsche Verlagsgesellschaft fiir Politik und
Geschichte, 1924, p. 158-159.
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Etnologica, 2005, p. 60.
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(1914-1916), Bucuresti, Institutul de arte grafice si editura ,,Apollo”, 1937, p. 63.
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Disfunctionalitdtile majore in alianta dintre Roméania si Dubla Monarhie au
inceput in timpul Crizei Bosniece, inrautitindu-se si mai mult in 1913°, politica
vieneza fiind filo-bulgara, anti-sarba si implicit anti-romana. Generalul Alexandru
Averescu mentiona cd, in timpul retragerii trupelor roméane din Bulgaria dupa
incheierea celui de-al Doilea Rézboi Balcanic, soldatii sai cantau cantece patriotice
despre unirea cu Transilvania si ii strigau ,,De acum sa ne duci in Ardeal, Domnule
General!”’. Momentul de cotiturd reprezentat de evenimentele din 1913 se reflecti
si In cadrul unui document din Cartea rosie, mai exact in relatarea unei discutii
dintre regele Carol si ministrul Czernin de dinaintea Consiliului de Coroana, in care
suveranul i-a spus ca i-ar face mare placere sa mearga la razboi alaturi de Austro-
Ungaria, insd in ultimul an se schimbaserd atdt de multe lucruri, incat se vede
nevoit sa nu respecte tratatul secret incheiat cu acestia, Insa garanteaza neutralitatea
Romaniei, indiferent de statele care se vor fi implicat mai devreme sau mai tarziu
in conflict®.

Brosura a carui studiu a stat la baza alcatuirii studiului de fata (Cartea rosie
Austro-Ungara. Documente diplomatice referitoare la relatiunile dintre Austro-
Ungaria si Romdnia in perioada dela 22 lulie 1914 pana la 27 August 1916), face
parte din seria asa-ziselor carti colorate, care cuprind colectii de documente
diplomatice editate in contexte internationale specifice, cu scopul de a justifica
actiunile respectivelor guverne. Publicate sporadic pe parcursul secolului al XIX-
lea, in special de catre britanici, majoritatea statelor combatante au recurs la
editarea unor astfel de lucrari dupa intrarea lor in Marele Réazboi; astfel, cele
publicate de catre britanici se numesc carti albastre, cele germane-albe, austro-
ungare-rosii, franceze-galbene etc. Cele britanice erau considerate superioare
tuturor celorlalte, desi, in mod firesc, ridicau suspiciuni cu privire la omiterea de la
publicare a unor documente de natura sa i puna intr-o lumina proastd’. O altd carte
rosie austro-ungara publicatd in limba roméana, cuprinzand documente referitoare la
intrarea Austro-Ungariei in rdzboi, fusese publicatd la Viena in 1915 ca edifie
poporald®, cel mai probabil cu scopul de a fi lecturatd de citre romanii care triiau
pe ambele parti ale Carpatilor.

Brosura studiatd a fost publicata la Editura ,,Regele Carol” din Bucuresti,
cel mai probabil cu finantare de la ocupantii germani/austro-ungari ai Capitalei,
dupa cum sugereaza alte lucrari publicate la aceeasi editurd, precum impresiile unui

¢ Rudolf Dinu, op. cit., p. 55-56.

7 Alexandru Averescu, op. cit., p. 22.

¥ Contele Ottokar Czernin cdtre contele Berchtold, Sinaia, 28 Tulie 1914, in Cartea rosie Austro-
Ungard. Documente diplomatice referitoare la relatiunile dintre Austro-Ungaria si Romania in
perioada dela 22 lulie 1914 pdna la 27 August 1916, Bucuresti, Editura ,,Regele Carol” 1917, p. 5.

? Edmund von Mach, Introduction, in Official Diplomatic Documents Relating to the Outbreak of
the European War. With photographic reproductions of official editions of the documents (blue,
white, yellow, etc., books) published by the governments of Austria-Hungary, Belgium, France,
Germany, Great Britain, Russia and Serbia, New York, The Macmillan Company, 1916, p. V-VL.

1 Cartea rosie austro-ungard. Acte diplomatice, istorice, ce au premers razboiul din 1914, Viena,
Editura librariei curtii i. si r. si a Universitatii Manz, 1915.
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corespondent de rdzboi german despre campaniile din Transilvania si Valahia ale
Armatei a 9-a germane, condusd de catre generalul Erich von Falkenhayn,
denumite Mars triumfal''. Referitor la detaliile sale fizice, pe langd culoarea
evident rosie a copertilor, pot mentiona lungimea de 21 de centimetri (echivalenta
formatului 2) si hartia de calitate inferioara, fapt explicabil prin penuria specifica
razboiului. Brogura are 89 de pagini si contine 111 documente diplomatice (trimise
catre sau dinspre Romania pe canale diplomatice austro-ungare si germane) si
declaratia de razboi a Romaniei, aranjate in ordine cronologica, fara a avea atasate
vreo adnotatie sau vreun comentariu. Pot afirma ca, In cdutarea obtinerii unui
anumit efect, editorii au omis probabil telegramele diplomatice care ar fi pus cele
doua state Intr-o lumind proasta fatd de Romania, cel mai bun exemplu fiind lipsa
oricarui document care sa mentioneze conditia romanilor din Austro-Ungaria, cu
toate ca diplomatii austro-ungari au avut discutii pe aceste subiecte cu lideri politici
romani (spre exemplu, Alexandru Marghiloman reda in Notele sale un astfel de
episod, petrecut in primele luni ale razboiului, in care 1i spusese lui Czernin ca
problema intrarii Romaniei in razboi de partea Puterilor Centrale rezida in oferirea
de drepturi politico-administrative suplimentare romanilor ardeleni)'?, pe care
ministrul austro-ungar le-a raportat cu sigurantd superiorilor sdi prin acelasi sistem
de telegrame cifrate.

Telegramele din Cartea rosie incep in jurul convocdrii Consiliului de
Coroand de la Sinaia din 21 iulie/3 august 1914, mai exact prin instructiunile date
ministrului austro-ungar In Romania Ottokar Czernin de catre contele Leopold
Berchtold, ministrul de externe austro-ungar, in care acesta trebuia sa ii informeze
pe regele Carol si pe prim-ministrul Ionel Bratianu despre ultimatumul pe care tara
sa il trimisese Serbiei. Inca de la inceput, desi au incercat constructia unei imagini
de sine ferme, dar totusi pacifiste (explicand ca termenul extrem de scurt de 48 de
ore din ultimatum nu este altceva decat o cale prin care se urmareste contracararea
obicinuitei si inacceptabilei tardgandri a sarbilor)”, ura austro-ungarilor contra
natiunii sarbe este vizibila facil oricdrui cititor. Czernin primise instructiuni si
pentru a insista pe descrierea caracterului pacifist si fara pretentii teritoriale a
Dublei Monarhii, care, dupa spusele lor, utilizase toate caile posibile pentru a
preveni razboiul, spunand de asemenea cd nu doresc interventia Romaniei in
contextul unui razboi local, ci doar in cazul intrarii Rusiei in conflict. Ulterior,
chestiunile ultimatumului si interventiei militare in care Romania fusese doar
informata, nu si consultatd, va constitui unul dintre motivele pentru justificarea
refuzului sau de intrare in razboi in 1914.

" Karl Rosner, Dela Sibiu pdnd la Siret. Impresiunile unui corespondent de rdasboiu, Bucuresti,
Editura ,,Regele Carol”, 1917.

12 Alexandru Marghiloman, Note politice, vol. 1, Romdnia si rdzboaiele balcanice (1912-1913);
Romania si Primul Razboi Mondial (1914-1919); Neutralitatea (1914-1916), Bucuresti, Editura
Scripta, 1993, p. 171.

13 Contele Berchtold cétre contele Ottokar Czernin, Viena, 22 Tulie 1914, in Cartea rosie Austro-
Ungara. Documente diplomatice referitoare la relatiunile dintre Austro-Ungaria si Romdnia in
perioada dela 22 lulie 1914 pana la 27 August 1916, p. 3-4.
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Politicienii romani luaserd in calcul toate posibilitatile, astfel incat ordinul
de mobilizare partiald a armatei a fost dat la cateva zile dupa cel al armatei comune
austro-ungare (KuK), iar printul Ferdinand il intrebase pe generalul Averescu daca
planul sdau de campanie contra Rusiei este inca fezabil, generalul raspunzandu-i ca
acesta nu are nevoie de nicio modificare'*. Telegramele lui Czernin oferd
numeroase detalii despre Consiliul de Coroand, obtinute in urma discutiilor cu
regele Carol si alti participanti, precum si rezultate prin colectarea zvonurilor si
prin spionaj. Czernin schiteazd o imagine de aliat fidel lui Carol I, recunoscand in
acelasi timp puternicul curent contra Triplei Aliante din Romania. In primele luni,
Czernin si Berchtold 1si mentin o atitudine oficiald prietenoasa la adresa Romaniei,
considerand-o inca o parte a Aliantei, sperand ca unele victorii decisive ale fortelor
germano-austro-ungare pot determina intrarea in razboi a Romaniei de partea lor.

Victoriile rusesti de la inceputul razboiului augmentasera forta si amploarea
sentimentelor pro-antantiste din Romania, cuprinzand uneori nuante anti-suveran
sau anti-dinastice (,,strigatul ,,Vrem Ardealul” s’a unit cu cererea de a inlatura pe
rege”ls), batranul rege Carol fiind considerat unica baricada din drumul Romaniei
spre Antantd. Aceastd perioadd a fost numitd de céatre Constantin Stere Orgia
antantistd'®, iar ingrijorrile asupra sa sunt reflectate fidel si in telegramele trimise
la Viena de catre Czernin. Cu toate cd situatia se detensionase brusc spre sfarsitul
lunii septembrie a anului 1914, regele Carol ramasese afectat fizic si psihic,
spunandu-i lui Czernin in cadrul unei audiente private ca isi mai mai doreste doar
sd moara, deoarece nu poate trai sd vada sau sa accepte aldturarea Romaniei la
Antanta, fapt care ar fi constituit, dupa spusele sale relatate in telegrama de catre
ministrul austro-ungar, una dintre cele mai mari faradelegi petrecute in decursul
istoriei'’. Moartea regelui schimba centrul atentiei din telegrame spre relatiile cu
Ionel Bratianu, deoarece Ferdinand era privit incd de la inceput drept un personaj
secundar, telegramele oferind numeroase exemple in care opiniile sale se schimbau
radical chiar si in decursul aceleiasi conversatii, fiind descris chiar drept unealta
fara de vointa a anturajului sau'®, o caracterizare utilizatd pe scard larga de citre
viitorii inamici ai Romaniei, precum si de cétre germanofili/rusofobi, uneori in
stransa legatura cu ideea degenerarii dinastiei.

Dupa moartea lui Carol I, telegramele trimise din Romania de catre
ministrul austro-ungar indica tot mai clar ideea imposibilitdtii unui ajutor militar
din partea Vechiului Regat, iar decizia politicienilor romani de a pastra
neutralitatea nu era consideratd drept legata de propriile lor credinte, ci exclusiv de
frica fatd de puterea militard a Centralilor. Din noiembrie 1914, in rapoartele lui

' Alexandru Averescu, op. cit., p. 17.

15 Contele Ottokar Czernin catre contele Berchtold, Sinaia, 9 Octombrie 1914, in Cartea rosie
austro-ungard..., p. 15.

' Constantin Stere, op. cit., p. 224.

17" Contele Ottokar Czernin catre contele Berchtold, Sinaia, 9 Octombrie 1914, in Cartea rosie
austro-ungard..., p. 15.

'8 Contele Ottokar Czernin cdtre contele Berchtold, Sinaia, 23 Septembrie 1914, in Ibidem, p. 12.
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Czernin se mentioneaza ca politicienii romani si opinia publicd romaneasca sunt, in
mare majoritate, cu vederi pro-antantiste, incepand chiar sa utilizeze sarcasmul,
denumindu-i pe romani credinciosii nostri aliati, respectiv prietenii nostri pe
Bratianu si cuplul regal roman'’, expresii folosite si mai larg, pentru a-i descrie pe
cei care, desi erau contra Puterilor Centrale, nu doreau atacarea Dublei Monarhii
intr-un viitor imediat, ci atunci cand ar fi considerat ca aceasta se afla in pragul
colapsului, pentru a obtine o victorie facild, asemenea celei din Bulgaria in anul
1913%. Aceastd mentalitate era consideratd una de mare lasitate, ideea unui rizboi
fara rizic si fara sacrificii, promovata agresiv de lonel Bratianu ca motivatie pentru
tergiversarile sale, fiind criticatd din greu in cercurile germanofile in timpul
neutralititii si mai ales dupa infrangerile militare din campania anului 1916%'.
Trebuie mentionat si ca dubiile asupra adevaratelor intentii ale prim-ministrului
roman (dintre care unele opinii mentioneaza retroactiv ca acesta se indreptase spre
calea pierzaniei) incep sa prinda contur in cercurile germanofile tot in noiembrie-
decembrie 1914*,

In timpul iernii 1914-1915, tensiunile dintre cei doi vecini si imaginea
negativa a romanilor inregistreaza o noud crestere. Czernin i1 acuza pe politicienii
romani de atitudine malitioasd In chestiunea tranzitarii materialelor de razboi spre
Turcia (stat care a suferit, pana la intrarea Bulgariei 1n razboi, de o criza acuta de
armament si munitii)>, transmitdnd Vienei ca politicienii roméni stiu foarte bine ci
infama lor tradare determinase pierderea tuturor simpatiilor de care se bucurau
anterior la Viena si Berlin, astfel incat considera ca neutralitatea romaneasca, chiar
dacd ar fi pastratd cu sfintenie pand la finalul conflictului, nu ar fi ajutat niciuna
dintre tabere®*. In luna mai 1915, atunci cand Italia intrd in razboi, ceea ce putea fi
si a constituit de altfel un exemplu periculos pentru Roménia in sensul efectudrii
unui uz de precedent, baronul Stepan Burian, noul ministru de externe austro-
ungar, il avertizeaza pe Czernin despre pregatirile secrete pe care Romania le
intreprinde pentru a se alia cu Antanta. Folosind un stil amenintator, (,,[...] nu e
doara vorba numai de ceea ce poate primi, ci si de ceea ce poate pastra”)®’, acesta
da dispozitii pentru intensificarea propagandei rusofobe, mai exact pentru folosirea
catorva mari subiecte (numite adevaruri fundamentale) precum echivalenta unei
victorii a rusilor cu dezastrul Romaniei si infrangerea rusilor drept conditie vitala
pentru supravietuirea sa, castigurile teritoriale mici si reversibile rezultate in urma
unei victorii a Antantei etc., a caror diseminare repetata in cercurile politice si catre
opinia publica era considerata drept o datorie. Ordinul este repetat si mai tarziu, la
data intrarii Bulgariei in razboi, cand Burian afirmd cd pana si ei reusiserd sa se

1 Contele Ottokar Czernin catre contele Berchtold, Bucuresti, 14 Noembrie 1914, in Ibidem, p. 17.
2 Contele Ottokar Czernin cdtre contele Berchtold, Bucuresti, 2 Decembrie 1914, in Ibidem, p. 18.
2! Constantin Stere, op. cit., p. 230.

22 Alexandru Marghiloman, op. cit., p. 123; Constantin Stere, op. cit., p. 228-229.

2 Alexandru Averescu, op. cit., p. 87, 103.

2% Contele Ottokar Czernin cdtre contele Berchtold, Bucuresti, 2 Decembrie 1914, in Cartea rosie
austro-ungard..., p. 18.

 Baronul Burian catre Contele Ottokar Czernin, Viena, 23 Mai 1915, in Ibidem, p- 23.
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emancipeze de sub terorismul moscovit, ceea ce constituia, in opinia sa, o ocazie
potrivitd pentru ca romanii sa isi aminteasca istoria si interesul national pentru a
functiona din nou drept un zid de apdrare contra influentelor rusesti in Balcani si
Europa Centrald”®. Dupa consultarea mai multor brosuri de propaganda publicate in
timpul neutralitatii Roméniei*’, unele dintre ele aparute in conditii grafice excelente
(ceea ce sugereaza cd autorii si/sau editorii lor primisera fonduri importante de la
reprezentantii Puterilor Centrale) si cunoscand scandalurile presei vdndute
germanilor din epoca®, pot afirma ci Czernin, alituri de colaboratorii sii
conationali, germani $i romani care scriseserd pentru cauza Puterilor Centrale din
credintd sau In urma stipendierii, isi facusera treaba intr-un mod remarcabil.

Cei doi ministri care corespondau prin telegrame erau ferm convinsi ca nu
onoarea, ci succesele Puterilor Centrale pe Frontul de Est (in februarie 1915,
Centralii zdrobisera fortele rusesti in cea de-a Doua Batdlie de la Lacurile
Mazuriene) tineau Incd Romania in afara razboiului, ceea ce il determinase pe
ministrul de la Bucuresti sa sondeze opiniile unor politicieni roméni despre o
posibila cooperare militara. Desi nu este clar stipulatd astfel, se poate considera ca
aceasta a fost ultima incercare de aducere a Romaniei de partea Puterilor Centrale,
cand lui Bratianu ii fusese promisa chiar Bucovina si mai multe drepturi pentru
romanii ardeleni in schimbul unei cooperari militare, dar acesta lasase oferta sa
expire”. Problema transferului de teritorii ale Dublei Monarhii era una deosebit de
sensibila, ceea ce face acel tip de oferta unul singular si exceptional, o propunere de
acest tip stand de altfel la baza demiterii din functie a lui Berchtold, care a fost
inlocuit de citre baronul Burian von Rajecz *°. Mai tarziu, discutiile dintre Czernin
si Bratianu despre posibilitatea intrdrii Romaniei in razboi contra Rusiei, care aveau
loc de obicei dupa infrangeri rusesti, pot fi considerate drept sporadice, speculative
si caracterizate de neincredere din partea ambilor oameni politici. Mai exact, de
obicei Bratianu insista pe ideile imposibilitatii luarii unei actiuni contra vointei
populare, preferand sd ramana neutru sau sa intervina in ultimul moment posibil,
ministrul austro-ungar considerandu-i variantele drept iluzorii sau chiar total
inacceptabile.

Dupa noi runde de tensiondri si relaxari in a doua jumatate a anului 1915,
moartea reginei Elisabeta, survenita in luna martie 1916, a fost considerata un nou
punct de cotiturd, deoarece ea ramdsese singura persoand germanofild din anturajul

*® Baronul Burian catre Contele Ottokar Czernin, Viena, 24 Septembrie 1915, in Ibidem, p. 33.

T Influenta economicd a Germaniei in Romdnia, Bucuresti, 1915; Marcello Rogge, Quo vadis
Romania? Asupra situatii Romdniei in razboiul european, Bucuresti, 1915; Radu Rosetti, Nici
intr'un chip cu Rusia, Bucuresti, Tipografia si Stabilimentul de Arte Grafice Ionescu, 1914; Idem,
Atitudinea Romaniei in rasboiul actual, Tipografia si Stabilimentul de Arte Grafice Ionescu, 1915.
% Stefan Petrescu, Primul Rdizboi Mondial in Balcani si publicistica romdneascd in anii
neutralitatii (1914-1916), 1n ,,Studii si materiale de istorie modernd”, vol. XXIX, 2016, p. 47.

% Alexandru Marghiloman, op. cit., p. 290.

3% Count Stephen Burian von Rajecz, in Spencer C. Tucker (ed.), The European Powers in the First
World War. An Encyclopedia, New York, London, Routledge, 2013, p. 153; Count Ottokar Czernin,
in Ibidem, p. 205.
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regelui Ferdinand, din acel moment incercuirea noului suveran fiind considerata
incheiata’'. Cu ajutorul spionajului si al spargerii, respectiv al interceptarii cifrului
diplomatic italian, Centralii detineau informatii abundente despre pregatirile de
razboi ale Roméniei’”. Primele indicii asupra tratativelor secrete de rizboi dintre
Romania si Antanta prezentate in brosurd origineaza din luna iulie a anului 1915
Astfel, singurele sperante ale Centralilor asupra unei colabordri cu Roménia
rezidau in dorinta unor victorii hotdratoare contra rusilor. Contrar acestora, primele
succese ale ofensivei Brusilov din iunie 1916, exploatate masiv pe canalele rusesti
si antantofile, crescuserd puterea cererilor opiniei publice pentru intrarea in razboi
cu scopul eliberdrii Ardealului. Desi Bratianu incercase sd-si ascunda intentiile prin
intdrirea prezentei militare romanesti pe granita estica dupa o violare de frontiera a
rusilor, opinia publici exaltatd de stirea venirii rusilor’®, aldturi de sfaturile gratuite
oferite de persoane bine informate cétre prietenii lor de a nu se avanta in afaceri
importante si a nu-si lua prea mult bagaj in Vacan‘gé3 > aratd adevaratul parcurs al
Romaniei.

Conform Cartii rosii, punctul in care Czernin considera cd Romania a luat-
o pe o cale fara de intoarcere, iar toate jocurile sunt facute, se regdseste In
telegrama adresata lui Burian la 19 junie 1916°°. intors recent de la Viena, unde a
fost cel mai probabil informat de catre superiorii sai despre planurile de intrare in
razboi a prim-ministrului roman, Czernin raporta dupd intdlnirea cu Bratianu ca
este convins de adevaratele sale intentii, materializate In negocieri secrete si
pregatiri de atac a Austro-Ungariei, care constituiau de altfel o concretizare a
dorintei reaprinse de anexare a Ardealului®’, singura nesigurantd a sa rezidand in
data exacta a atacului. Referitor la relatiile sale cu regele Ferdinand, un moment
similar a avut loc la 25 iunie, cand suveranul roman i-a declarat, pe langa negarea
tratativelor secrete cu Antanta, pe care le descria drept simple zvonuri, cd existd o
posibilitate ca Romania sa calce pe urmele Italiei, insd o astfel de actiune nu este
iminenta, nici imediata.

Excelent informat, Czernin schiteaza in telegramele sale de la finalul lunii
iunie 1916 chiar principalele conditii cerute de Romania de la viitorii sdi aliati
pentru intrarea in rdzboi contra Dublei Monarhii (o ofensivd generald a Antantei,
artilerie si munitii trimise prin Rusia, declaratie de razboi doar contra Austro-
Ungariei, nu si a Germaniei sau Bulgariei, anexarea Transilvaniei si Bucovinei)*®,
fapt cu atat mai interesant cu cat conventiile Roméaniei cu Antanta nu fusesera inca

3! Alexandru Marghiloman, op. cit., p. 386.

2 Glenn E. Torrey, Romdnia in Primul Razboi Mondial, Bucuresti, Meteor Publishing, 2014, p. 46.
3 Contele Ottokar Czernin cdtre baronul Burian, Bucuresti, 9 Tunie 1915, in Cartea rosie austro-
ungard..., p. 24.

3% Consulul general de Felner catre baronul Burian, Galati, 12 Tunie 1916, in Ibidem, p. 42-43.

3% Alexandru Marghiloman, op. cit., p. 386.

3¢ Contele Ottokar Czernin cdtre baronul Burian, Sinaia, 19 Tunie 1916, in Cartea rosie austro-
ungard, p. 44-45.

37 Ibidem.

¥ Contele Ottokar Czernin catre baronul Burian, Sinaia, 28 Iunie 1916, in Ibidem, p- 49.
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semnate la acea datd. Acesta aflase inclusiv de ultimatumul dat Romaniei de catre
Antantd (celebrul Acum ori niciodata!) si despre semnarea conventiilor, fara sa
ofere totusi prea multe detalii, dar, pe de alta parte, anticipeaza cu precizie perioada
inceperii ostilitatilor: mijlocul lunii august”. In ultimele saptimani de neutralitate a
Romaniei, Czernin si Burian, alaturi de omologii lor germani, discutau intens
despre pregatirile de razboi si mdsurile de sigurantd impuse, spre exemplu
trimiterea celei mai importante parti ale corespondentei austro-ungare la Viena si
intelegerea cu ministrul olandez despre transferul protectiei diplomatice a
cetatenilor austro-ungari din Vechiul Regat la momentul instituirii starii de razboi.

Decidentii roméni au incercat sd pastreze aparentele pastrarii neutralitatii
pand in ultimul moment. Britianu nu renuntase la scuzele sale obisnuite,
declarandu-i lui Czernin ca pregatirile de razboi sunt doar moduri de a satisface
opinia publicd si/sau manevre militare ori concedii date soldatilor pentru stransul
recoltei. De asemenea, conform telegramelor, Brdtianu il mintise cu ocazia
Consiliului de Coroana din 14/27 august 1916, spunandu-i cd nu s-au discutat
chestiuni ce tin de intrarea Romaniei in razboi, ci despre Titu Maiorescu, care ar fi
dorit si ristoarne guvernul pentru a deveni prim-ministru®, informatie care o
contrazice pe cea oferitd de generalul Averescu, care notase ca Bratianu 1i spusese
lui Czernin cd@ la respectivul consiliu se discutase si se decisese pastrarea
neutralitatii tarii*'. Brosura se incheie cu reproducerea declaratiei de rizboi a
Romaniei, inmanata austro-ungarilor de catre Edgar Mavrocordat, ministrul roman
la Viena, in care este descrisa perspectiva romaneasca asupra tratatului din 1883,
conditia romanilor ardeleni etc., respectiv cu o telegrama trimisa de la Stockholm
lui Burian de catre Czernin, in care sunt oferite detalii suplimentare despre consiliul
de coroand, declaratia de razboi si soarta supusilor austro-ungari din Romania, in
special a personalului diplomatic, din primele zile de conflict.

In concluzie, pot considera Cartea rosie austro-ungard drept o sursd
excelenta de alaturat altor surse de epocd mai bine cunoscute. Aceasta le contrazice
in unele puncte, Insd cel mai adesea Intdreste principalele lor idei despre perioada
studiatd: volatilitatea increderii politicienilor romani in traseul si actiunile pe care
Romania trebuia sa le intreprindd, bazate mai ales pe rezultatele militare ale celor
doud aliante combatante, ceea ce poate constitui un indiciu suplimentar asupra
atitudinii lor din timpul participarii tarii in razboi, care a variat de la extaz la agonie
si vice-versa de mai multe ori. O altd informatie intarita de sursa studiata se refera
la imaginea lui Bratianu, care, cu exceptia catorva afaceristi din ambele tabere cu
care a incheiat contracte cu mari profituri, cea mai mare parte a politicienilor
romani (fie ei antantofili sau germanofili), aldturi de mai multi membri de vaza ai
armatei, aveau sentimente negative fatd acesta, datorate In principal caracterului
sdu ambivalent si a taraganarilor duse la extrem. Nici aliatii rusi nu aveau incredere

3 Contele Ottokar Czernin cdtre baronul Burian, Sinaia, 20 Iulie 1916, in Ibidem, p. 62.

40 Contele Ottokar Czernin cdtre baronul Burian, Bucuresti, 18 August 1916, in Ibidem, p. 79.

4 Alexandru Averescu, Notite zilnice din rdzboi, vol. 1, Neutralitatea (1914-1916), Bucuresti,
Editura Militara, 1992, p. 105.
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in Bratianu, fapt explicat de ministrul austro-ungar incd din iunie 1916 prin
trimiterea materialelor de razboi catre Romania abia dupa intrarea sa oficiald in
actiune™. O particularitate a acestei brosuri, care rezidi in atentia pe care o
primeste Bratianu in cuprinsul telegramelor (secondat doar de catre regele
Ferdinand), este constructia imaginii sale de prim-responsabil pentru intrarea
Romaniei in razboi si dezastrul militar la care se ajunsese dupd cateva luni de la
acest eveniment. De asemenea, brosura demonstreazd inca o datd eficacitatea
spionajului Puterilor Centrale, ceea ce ofera confirmare publicatiilor germanofobe
din timpul neutralitatii care lansau des astfel de acuzatii la adresa lor.

42 Contele Ottokar Czernin cdtre baronul Burian, Bucuresti, 28 Tunie 1916, In Cartea rosie austro-
ungard..., p. 49.
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