Un hrisov domnesc inedit de la inceputul
secolului al XVll-lea din Stefanesti -~ Gorj

DORINA NICHIFOR

In 1987, la Sesiunea judeteand de referate comunicin
stiintifice a elevilor din Gorj, era semnalati prezenta unui
document din 16091. Posesoarea Popescu Eugenia din comuna
Stefdnesti, in virstd de 65 de ani, il detine ca mostenire im-
preund cu alte obiecte.

Pdstrat in conditii foarte bune, intr-un invelis de piele
(foto 1), pergamentul acoperit cu frumoasele litere slavone
ale cancelariei tirgovistene (foto 2), are dimensiunile de
51/31 cm. Documentul a fost tradus de autoarea prezentului
studiu (anexa 1), sub indrumarea competentd a prof. univ.
dr. Gh. Mih3&il§ de la Universitatea Bucuresti, cdruia ii adu-
cem si pe aceastd cale cuvenitele mulfumiri, apoi a fost su-
pus analizei si incadrdrii sale in timp si spatiu.

Introducere in epoci. Domnia lui Radu Sertan. La fn-
ceputul secolului al XVII-lea, dupd efotruri indelungate.
Poarta otomani a reusit sd-si restaureze dominatia asupra
T#rilor Remdne. Se constatd in aceste conditii o mai intensa
pitrundeer a elementului grecesc in rindurile boierimii si
ale ordsenimii in acelasi timp o reactie mai violéntad fmpo-
triva lor a boierilor pdminteni, amenintati sd-si piardd pozi-
tiile.

Pe de altd parte se evidentiaz¥ si actiunile unor domni-
tori care in anumite momente au ridicat in mod falis stea-
anl luntei pentru independentd. Din rindul lor s-a impus
figura luminoasi a lui Radu Serban, domn al T&rii Romaé-
nesti in 1601 si 1602—16112% fiul unic al lui Radu postelnic
si al iuninesei Maria, niscut in satul Mironestii de azi, de
pe malurile Argesului. A primit numele de Serban. probabil
in amintirea stribuniculni s¥u Serban, banul de Jzvorani, cel
care se ridicase impotriva lui Radu Paisie, solicitind tronul
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Munteniei. Discutabild deci genealogia pe care ne-a l&sat-o
Al Stefulescu, unde domnitorul ar fi , strdneepot dupi mami
al lui Neagoe vodd si-fiu al lui Serban, un alt fiu al lui
Neagoe"3, Explicatia rezistd in faptul ci ideea dinastici era
foarte puternicd totusi la inceputul veacului al XVII-lea®.

Caracterizat de cronicarul Matei al Mirelor ca un ,,om
mintos, viteaz, bun, blind si plin de omenie”3, Radu Serban
a reluat pe alt plan si in alte conditfii epopeea lui Mihai Vi-
leazul. Se apreciazd cd domnia sa razboinica a contribuit,
prin apararea independentei tdrii, prin sldbirea jugului oto-
man, la dezvoltarea economicd si culturald a Tarii Romaé-
nesti in secolulral XVII-lea.

Cucereste tronul cu ajutorul boierilor Buzesti, conside-
rati adevirati ,facitori de domni”é, dup¥ ce ping atunci de-
tinuse dregitorai de paharnic’. A purtat lupte cu tdtarii
(1602), turcii (1602) si Moise Secuiul (1603), devenind ca si
Mih,ai cu patru ani in urmd, stdpinul Transilvaniei pe care
dorea sd o foloseascd in lupta impotriva Imperiului otoman.
Va prefera insi pacea cu sultanul Ahmed I (1603—1617),
obtinind ca tributul t&rii si scadd de la-155.000 galbeni la
32.000, péstrind insd bune relatii si cu imperialii.

Fiind atacat de Gabriel Bathory, principele Transilva-
niei, la inceputul anului 1611 va trece in Moldova pentru
ajutor, reusind sd ob{ind o str&lucitd victorie la Brasov si sa
devini pentru a doua oard stipin al Transilvaniei. Intre timp
o puternicd oaste turco-tdtard ocupd Tara Romaneascd, dom-
nitorul indreptindu-se citre Viena de unde nu se va mai
intoarce niciodatd in scaunul {3rii8.

In plan economico-social ceea ce caracterizeazd aceastd
perioadd este adincirea procesului transformator in domeniul
relatiilor agrare, largirea nemaiintilnitd pini atunci a pro-
duictiei mestesugdresti si a extractiei miniere, precum si in-
viorarea vietii ordsenesli si, ca un rezultat imediat al aces-
tora, amplificarea activitdtii culturale.

Analiza documetnului. Veacul al XVII-lea marcheazd
modificdri profunde in structura relatiilor feudale. Pe mi-
surd ce stipinii de pdmint sint atrasi din ce in ce mai mult
in relafiile marfa-bani, pe m¥sura ce se inldturi treptat ca-
racterul de izolare a domeniului feudal, boierii vor c3uta
sd-si mdreascd rentabilitatea domeniilor cit mai mult posibil.
Acestea cresc prin risluirea pdmintului obstilor sitesti, du-
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pd cum sporeste si rezerva feudald prin stirbirea loturilor
fardnimii aservite,

In istoria romdneasci medievali obstea sdteasci a ju-
cat un rol’deosebit de insemnat. Sub forma satelor de mos-
neni si razesi s-a meniinut in decursul secolelor, fiind un ele-
ment de unitate si continuitate. In urma stratificirii obstei
in interior, precum si datoritd sistemului de acordare a da-
niilor domnesti, va incepe procesul de dezagregare al aces-
teia, care in cursul secolului al XVIl-lea va deveni din ce
in ce mai vizibil. Destramarea obstii se va face inc3lcindu-se
sistemul stdpinirii in devalmisie, vinzindu-se delnitele din
sat unor straini in afard de obste. Din numeroase marturii
rezult cd unii mosneni, membri ai obstei, indeosebi in par-
tea de nord a judetului, nemaiputind pl&dti datoriile se vin-
deau boierilor ca rumdani, impreuns cu urmasii lori0,

In cazul documentului ce face obiectul acestui studiu,
Radu $erban intdreste lui Stanicul siurmasilor sii ocini la
Stefdnesti, pe care acesta a cumpdrat-o cu suma de 5.600
aspri de la un alt Stanciul si Badea. In evul mediu, oricare
ar fi cauza care a motivat interventia domnului, formula
este totdeauna aceeasi, in sensul cd actul este calificat drept
,,danie” si ,miluire, cum se intimpld si in acest caz.

Acelasi Stanciu cumpdri 9 funii de p&mint de la logo-
fdtul Cdzan. Sintem indreptdtifi s§ credem cd documentul
din 27 februarie 1611, semnalat de Al. Stefulescu, prin care
Radu Serban confirmd marelui sluger Pdtru ,.stdpinire peste
jumitatea din avearea lui Cdzan din Baia de Fier. Ciuperceni,
Alum, Stefinesti (subl. n. — D.N.) si din tig&nie*?l, comnle-
teazd pe cel adus de noi in discutie.

*  Peste un an la 7 februarie 1612, Radu Mihnea ,418 im-
puternicire lui Preda mare sluger sd ia mosiile lui C&zan
pentru datorie*13, jar din 1615 ne parvine o informatie prin
care copiii slugerului Radu Buzescu acceptd mosnenilor Ca-
zdnesti, si se riscumvere, ,si fie iardsi cnezi“l4. Intrezirim
aici 1m destin dramatic al urmasilor acelui Cdzan Spdtarul
care venise din Arges in Goril®, urmasi care din motive ce
pind acum ne scapi, au fost deposedati de paminturile lor.

Si apoi a cumpéirat Stanciu ocind la Birzei de 1A Vlad
partea lui toatd de pretutindeni pentru 1.500 aspri gata“”. Am
extras acest fragmetn pentru a mai adduga incd o atestare
do:l-enmentaré acestei localitdfi la cele 1dsate de Al. Stefules-
cu’'c,
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Domnitorul intireste, de asemeni, ocina pe care Lupul
a cumpdrat-o de la Petru din Stefdnesti, pentru 600 aspri, 2
cai buni, o vacd, un bou si un porc gras, precum si-de la Mo-
neasa din Albeni pentru 3000 aspri. Se constatd si in Gorj
obiceiul feudal de a efectua plata mosiilor fie in bani, fie
in bani si lucruri, existind dar nu in cazul de fat§ si varianta
vinzdrii in lucruri.l?

Observam si un schimb de mosie contra unei jumitati
din vadul de moard intre Lupu si un anume Oprea, dovada
a sporirii rolului economic in zond a primului.

In ceea ce priveste Moneasa de la Albeni credem cda
trebuie inteleasi ca un personaj feminin ce avea legdturad
cu acel Monea din Ciucu, amintit intr-un hristos din 13 a-
prilie 1613 cind i se intdrea fiului sdu Ursu mosie in Albeni®¥,
aceasta in conditiile in care s-a aplicat ‘obiceiul infratirii.
Actul infrafirii s-a practicat in evul mediu pentru a se evita
ca mosia sd fie impdr{itd numai intre fii si pentru a permite
si fetelor s3 poati veni la succesiune®®.

Documentele vechi amintesc la orice vinzare de mosii
cd aceasta s-a fdcut cu stirea rudelor si a megiesilor din
.,Sus si din.jos” In virtutea dreptului de protimis. Acesta
era un drept real, de preferintd, care apartinea rudelor si
vecinilor unui vinzdtor de imobile.?0 In cazul nostru, Stan-
ciul si Lupul au adus ca martori in fata cancelariei ,credin-
ciosi si buni megiesi si stipini”, Hubav Ivan, Petrvi Bazco,
\Stanciu, Radu si Dragota din Vliadimir, ,.care sint de fati

Megias, de la medja, hotar, insemneazi vecin de hotar,
rdzoras, fiind numiti in felul acesta proprietarii care apar in
raporturi de vecinitate cu alii proprietari.?l, Frecvent se
intrebuinteazi in documente ambii termeni, de boieri si me-
giasi, pentru desemnarea acelorasi persoane?, cum se pro-
cedeazd si in acest caz.

Oricare ar fi provenienta proprietdtilor, ele se numesc
otine sau ocine, de la otdfi, tatd, deci mosteniri sau care
devin mosteniri. ,De aceea — spune documentul — am dat
bucuros ca sd le fie ocind si ohab# si fiilor si nepotilor si
strdnepotilor din porunci de la curtea mea®”.

. Din pariea domnitorului apar ca martori citeva nume
de boieri binecunoscuti in epoc¥: clucerul Radu Buzescu,
mgrele‘ vornic Cernica, marele logofdt Lupu, vistiernicul
Nlca, stolnicul Barcan, comisul Gligorie, paharnicul Stanciu
si marele postelnic Lupu. O parte din ei ii intilnim si in alte
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documente legate de judetul Gorj, emise la curtea lui Radu
Serban.? Se detaseazi Radu Buzescu, mare clucer intre anii
1595—1600 si 1602—1610,2¢ legat prin mosiile ce le detinea
si de meleagurile gorjene, inclusiv de orasul Tg.-Jiu.?5

Si scriitorul Gheorghe este o figurj binecunoscutd a
cancelariei domnesti, grafia sa deosebitd aflindu-se si pe alte
documente din aceastd perioadd.?8 Hrisovul de fatd demons-
treaza cd desi limba roménd incepe sa se afirme in culturd,
totusi cea slavond a continuat sd se men{ind in scrierea ac-
telor publice. Marele istoric al literaturii roméne George
Calinescu referindu-se la aceasti scriere aratd sugestiv ca
.fondul slav izbeste numaidecit“?’, sim{indu-se ci asemenea
documente emand de la o clasd dominanta.

Domnitorul Radu Serban a mai emis in resedinta sa de
la Tirgoviste si alte documente referitoare la Gorj®. El a
avut chiar o mosie la Runcu pe care a trecut-o prin cumpé-
rare fratilor Buzesti?’. Nu este exclus ca’ sigiliul siu octogo-
nal, despre care avem stire3, sj fie aphcat si pe alte docu-
mente pind acum necunoscute.

Concluziile care tin loc de incheiere si care se desprind
-«din analiza acestui document nevalorificat pind in prezent
.sint urmdatoarele: ,

1, Contribuie la largirea cunostintelor despre procesul
‘de feudalizare al societitii romdanesti la inceputul secolului
al XVII-lea in conditiile diminudrii rolului obstilor s&testi.

2. Lirgeste fondul documentar referitor la localitatile
Birzei, ‘Stefdnesti si Albeni din judetul Gorj.

3. Imbunititeste nivelul cunostintelor noastre despre
rolul si locul judetului Gorj in evul mediu.

4. Confirm& autenticitatea unor categorii ale dreptu-
lui feudal (protimis, infrdtirea drept de mostenire, etc.).

NOTE

‘1, Program Sesiunea judeteand de referate si comunicdri stiintifice a
elevilor din judeful Gorj, Tirgu-Jiu, 1987, p. 24.

‘2, Pe larg despre domnia luj Radu Serban in : Tr. Mutascu, Radu Ser-
ban, Bucuresti, 1978 si Arta militard la inceputul sec. al, XVII-lea
sub Radu Serban, Bucuresti, 1961 ; Vlad Matei, Istoria medie a Ro-
mdniei (secolul al XVIl-lea si inceputul secolului al XVIll-lea), U-
niversitatea Bucuresti, 1979, p. 50—54 ; C. Serban, Legdturile poli-
tice intre cele trei pdri romdne in prima yumatate a secolului al
Xvslg le; in ,Studii si articole de istorie*, XLIII—XLIV / 1981,
P —70,
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TRANSCRIERE
ANEXA 1.

Din mila lui Dumnezeu, Io Radu voevod si domn a toatd
ara Ungrovlahiei, nepotul riposatului Io Basarab Voevod.

Dd domnia mea aceastd porunci a demniei mele lui Stanciu
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si cu fiil s&i citi Dumnezeu ii va dirui ca s&-i fie ocind la
partea lor toat3 de la toate hotarele pentru doi cai buni si
pentru o vacd si un bou si 600 aspri si pentru un porc gras.
Si apoi a cumpdrat ocind la Albeni de la Moneasa dar par-
pdrat Lupu ocind la Stefdnesti de la Pdtru si de la Socol,
Stefdnesti partea lui Badea $i Stanciu toatd, si cit va alege.
din vad, din cimp, din pddure, din apd, din uscat, din munte,
din vatra satului si de pretutindeni, peste tot hotarul, pentru
cd a cumpdrat el Stanciu de la Badea si de la Stanciu pen-
tru 5.600 aspri gata. Si apoi a cumpdrat Stanciu mai sus zis,
noud funii de pdmint de la C¥zan logofdt pentru o iapd. Si
apoi a cumpdrat Stanciu ocind la Birzei de la Vlad partea lui
toatd de pretutindeni pentru 1.500 aspri gata. $i apoi a cum-
tea ei din trei parti de la toate hotarele pentru 3.000 de aspri
gata. Si apoi a dat Sorei ocina ..l, partea de la tat¥l lui
Stanciu toatd de pretutindeni si cu via pentru cd a riscum-
parat cu un boul de la tatdl lui Stanciu mai sus zis, ocina si
apoi a facut schimb cu Oprea, ca s§ dea Lupu lui Oprea ju-
mdtate din vadul de moard. Si apoi a cump&rat Lupu de la
Alban trei funii de pdmint pentru un bou si-i fie mostenire
lll;il Oprea incd din zilele b&trinuluvi Alexandru voevod al

-lea. .
Am pus dar de au adus Stanciu si Lupu in fata ctancela-
riei de s-au pus si martori credinciosi si buni megiasi si st4-
pini, Huban Ivan si Petru Bazeo si Stanciu si de la ..2 Radu
si de la Vladimir, Dragotd care sint de fatd cind s-a scris
cartea de mostenire pentru ocinele de mai sus zise. De aceea
am dat bucuros ca si le fie aceastd ocind si ohaba fiilor si
nepotilor si strdnepotilor din porunca de la curtea mea: ju-
pan Radu clucer Buzescu si jupan Cernica, mare vornic si
jupan Lupu mare logofdt, si Nica vistiernic, si Barcan stolnic,
si Gligorie comis, si Stanciu paharnic si jupan Leca mare
postelnic. Lupu mare logofit si eu Gheorghe am scris la
cetatea de scaun din Tirgoviste in luna februarie patru zile
de la Adam incoace, anul 71173,

Io Radu voevod din mila lui Dumnezeu, Domn,

Iy 2) indescifrabil
3) 1609.
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