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Consideratii cu privire la viziunea asupra spatiului de locuit
Tn societitile arhaice si preistorice.

Simona Lazar*

Studiul distributiei spatiale a siturilor, analiza demografica, diferenta de
bogatie ori de monumentalitate a mormintelor si asezarilor, pot oferi date cu privire
la structura sociald a comunitatilor preistorice. Este evident cd decodificarea
intelesurilor culturii materiale, este un proces anevoios, obiectele neavand o
semnificatie 1n sine, ci o multitudine de sensuri care pot sa difere in functie de
context, de semnificant sau purtitor si de cel care face interpretarea’.

Socio-antropologia a acordat o atentie deosebita ,spatiului locuit”.
Analizand dispunerea spatiala a locuintelor, a locurilor publice si a zonelor de cult
din interiorul unei ageziri s-a incercat explicarea sistemelelor de inrudire®, de
formare §i exercitare a puterii, sau de ierarhizare sociala in interiorul societatilor
traditionale. P. Brun, in studiul La genese de I’état: les apports de I’archeologie,
publicat in ”Les princes de la protohistoire et l‘emergence de 1’état”, sublinia
legatura dintre spatiul de locuit si structura sociald ce caracterizeaza comunitatile
analizate. “Le mode d’occupation de I’espace a d’ailleures été reconu depuis
longtemps comme 1’un des critéres essentiels du phénoméne politique (...) la
structure segmentaire de la société¢, fondée sur le principe de descendence,
produisait une organisation segmentaire de 1’espace. A plus forte reson dans des
sociétés plus complexes et centralisées la hiérarchie des établissements trouve une
traduction inévitable dans 1’aménagement de 1’espace.” .

Studierea configuratiei spatiale caracteristice diferitelor tipuri de asezéri a
fost reconsideratd de cercetarea arheologicd a ultimelor decenii. S-au realizat
diferite modele de cercetare, cele mai multe bazate pe contributiile etnografice.

Interesanta este opozitia sesizatd la toate societdtile analizate etnografic
intre spatiu locuit si teritoriul inconjuritor, perceput ca un mediu ostil, impur®.
Referindu-se la acest aspect Mircea Eliade sublinia ,,Asezarea intr-un teritoriu
inseamnd de fapt consacrarea lui. Cand asezarea nu mai este provizorie, ca la
nomazi, ci permanentd, ca la sedentari ea implica o hotarare vitald, care priveste
existenta Intregii comunitati. Asezarea intr-un loc anume, organizarea lui, locuirea
sunt actiuni care presupun o alegere existentiala: alegerea unui Univers care va fi
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asumat prin creatie (...) el face asadar parte din lucrarea sfanta a zeilor...Dupa ce
am desprins valoarea cosmogonicd a Centrului intelegem mai bine de ce orice
asezare umani repetd Facerea Lumii plecand de la un punct central.””

Faptul ca 1n structura locuintei (inteleasa ca element al spatiului locuit) este
cuprins intregul simbolism cosmic, de la axis mundi, la prima piatrd de temelie
(nainte de depunerea careia se practicau sacrificii), ne indreptateste sd presupunem
ca posibile paralelele etnografice propuse pentru populatiile preistorice. Chiar daca
nu putem decat si banuim intregul esafodaj mitic® ce ar fi putut sta la baza credrii
asezarilor umane, acestea, prin urmele constatate arheologic ar putea oferi date cu
privire la structura sociala si economicd a comunitatilor. Uneori, prin intermediul
vestigiilor materiale pot fi deduse si o parte din elementele care tin de credintele
sau practicile religioase

In cazul comunititilor locale, se poate observa prezenta unor structuri
socio-politice mai ample, regionale, care pot fi de tipul seferiilor sau al statului
arhaic. Diferenta intre seferie si stat este data de dimensiuni dar si de prezenta si
complexitatea sporitd a unei administratii, care poate fi caracterizatd si prin
existenta unor elemente simbolice de putere cum ar fi sigilii, monede, Tnsemne de
acreditare si de prestigiu.

Arheologic aceste caracteristici se pot surprinde prin studiul distribugiei
spatiale a siturilor, analiza demografica si a diferentei de bogatie ori de
monumentalitate a mormintelor si agezarilor .

In perioada bronzului tirziu si mai ales in prima epoca a fierului observim
in Oltenia, zona de care ne ocupam aici, procesul de disparitie asezarilor mari, cu
mai multe niveluri succesive de locuire intilnite mai ales In perioada neolitica.
Acest lucru ar putea fi explicat si prin transformarile climatice petrecute la nivelul
intregului continent. Pe baza cercetarilor palinologice, pedologice si
arheozoologice, intreprinse cu precadere in zonele invecinate spatiului carpato-
dundrean, s-a constatat instalarea in aceasta perioadd a unui climat rece si din ce in
ce mai uscat®. A. Vulpe a presupus cd aceste conditii climatice au favorizat
cresterea ponderii activitatilor pastorale, fenomen cu implicatii directe asupra
tipului de habitat’.

Despre asezdrile de la sfarsitul epocii bronzului, care au majoritatea, un
singur strat de culturd, am putea presupunere, la o prima analiza, ca au fost locuite
pentru scurt timp. Aceasta situatie o intdlnim in Oltenia, atat la Dundre si in jurul
baltilor sau in ostroavele din apropierea fluviului, unde sunt prezente asezari de tip
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Garla Mare si Bistret Isalnita, cat si in zona deluroasa si premontana unde gasim o
locuire, la fel de ,subtire” din punct de vedere stratigrafic, de tip Govora. In
realitate nsa este greu de precizat durata de locuire a unei asezari, mai ales in
perioada de care ne ocupam.

Spre deosebire de locuintele din caramizi nearse din tell-urile neolitice, care
erau de multe ori recladite pe durata unei generatii, casele cu peretii din barne de
stejar pot dura mai multe generatii. Barnele groase de stejar sau fag, bine
conservate, erau frecvent reutilizate ca material de constructie la noi case, fapt bine
constatat etnografic in zonele in care pand de curand lemnul era singurul sau
principalul material de constructie'’. Este foarte probabil ca acest lucru si se fi
petrecut si in cazul locuintelor din zonele de deal si de munte din aria grupului
Govora (Verbicioara I'V) sau 1n perioada ceramicii canelate de tip Vartop.

Daca abordam aceste informatii prin prisma transformarilor culturale
sustinute de arheologia procesuald, atunci situatia s-ar putea prezenta sensibil
diferit de interpretarile istoricizante, care descriu fenomene de stramutarea unor
comunitati, migrarea lor etc. Este de la sine inteles ca asemenea tipuri de locuinte
construite din lemn, sunt greu de depistat arheologic daca nu au fost incendiate.
Asa se explica si de ce in stadiul actual al informatiei atestarea unor constructii de
tip locuinta se datoreaza mai ales saparii fundatiei adancite (cazul bordeielor) sau a
locurilor de vatra si a depunerilor incendiate.

In aria Zuto Brdo — Garla Mare, pe ambele maluri ale Dundrii sunt atestate
aproximativ 40 de asezari, Insd, marea majoritate a acestora, fiind mentiuni mai
vechi, fie nu au beneficiat de sdpaturi sistematice, fie au fost prezentate foarte
sumar, fard planuri de sapaturd si detalii legate de complexele de locuire''.
Informatii mai multe avem despre citeva asezari: Balej, Carna —,Nasta”'?, Cirna —
,Rampa”, Ghidici — ,,Balta Tarova”, Ostrovu Corbului, Ostrovu Mare — ,,Colonie”,
Izvoarele, com. Gruia”, Hajduca Vodenica, Mala Vrbica — ,,Livade”, Usije -
Grad".

La Ghidici, comuna Piscul Vechi, judetul Dolj, pe o suprafatd de aprox.
150 X 60 m, intre dunele de nisip si Dundre, au fost sdpate, mai multe
locuinte, dintre care sase apartin asezarii Garla Mare, doua sunt de tip Bistret
Isalnita, si patru din prima epoci a fierului'’.
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In asezarea hallstattiana de la Ghidici au putut fi observate doui nivele de
locuire apartinand primei epoci a fierului, primul nivel de tip Vatop fiind suprapus
de o locuire Basarabi, caruia ii apartine locuinta nr. 12.

In mod obisnuit siturile tip Vartop, de la inceputul epocii fierului din
Oltenia, considerate asezari, aveau un singur nivel de locuire si de aceea s-a
presupus ca erau de scurtd durata'®. Prima descriere a unor locuinte de tip Vartop a
facut-o D. Berciu intr-un studiu din 1934"7, cand prezenta sapaturile efectuate de C.
S. Nicoldescu Plopsor in perimetrul comunelor Vartop si Plopsor. Cativa ani mai
tarziu, in Arheologia preistorica a Olteniei'® se relateaza despre tumulii, aldturi de
care se afla o serie de movile-asezari.

Pe parcursul primei epoci a fierului se observd ca o caracteristicd a
habitatului, existenta unor asezari de mica intindere prezentand un singur nivel de
locuire. Cele mai multe situri mengionate ca asezari, se prezintd de fapt sub forma
unor grupuri de gospodarii familiale, situate la distante apreciabile unele de altele.
Se cunosc putine exemple de asezari in Oltenia, din Bronzul tarziu sau Hallstattul
timpuriu care sd prezinte mai multe nivele de locuire, iar acestea se afld de obicei in
zone privilegiate din punctul de vedere al accesului la resursele naturale, cum ar fi
lunca Dunarii.

Tot in aceastd perioada Intalnim insd si cetati intarite cu val de aparare,
cum sunt cele din Transilvania', sau cea de la Popesti, jud. Giurgiu®. in Oltenia
astfel de cetdti au fost cercetate la Portdresti, jud. Dolj*', Maru, jud. Gorj** si
Gradistea, jud. Valcea®. Toate sunt situate pe forme de relief mai inalte, ocupa
suprafete circulare cu diametrul intre 80 si 170 m si sunt aparate cu val de pamant,
cea de la Portaresti fiind prevazuta si cu sant. Cu exceptia celei de la Maru, care
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avea doua nivele de locuire (Verbicioara si Vartop), celelalte doud prezintda un
singur nivel de locuire, apartinind Hallstattului timpuriu. Despre asezarea de la
Portaresti, cunoastem ca a avut un strat de cultura de 0,30-0,40 m., fapt care
sugereaza canici in acest caz nu avem o locuire de lunga durata.

Celelalte cetati Hallstattiene mentionate in literatura arheologicd cu mai
mult timp Tn urma, (Galicea Mare, Galiciuica, Dobridor, Ghercesti din jud. Dolj si
Gemeni, jud. Mehedinti)**, nu au mai fost sipate sau cercetate ulterior, iar cele
cateva informatii oferite initial, mai mult In urma unor cercetari de suprafatd, nu ne
ofera date care sa poata fi apreciate cronologic.

Cu privire la rolul asezarilor intirite ar mai trebui ficute citeva precizari. In
trecut s-a accentuat mult rolul de aparare jucat de ele si s-a neglijat o alta functie —
aceea de reprezentare a prestigiului social. O astfel de functie, de reprezentare a
prestigiului social, a fost presupusa si pentru fortificatia de la Popesti, jud. Giurgiu
de citre A. Vulpe®.

Aparitia unor cetati intarite la sfarsitul mileniului al II lea, pe spatii largi ale
Europei centrale si de sud-est, a fost interpretatd ca o tendintd de evidentiere a
prestigiului sefului, dar si a intregii comunitati respective®®. In acelasi sens au fost
interpretate si unele depuneri rituale precum depozitul de bronzuri depus
intentionat la intrarea cetatii de la Kronach, din Franconia Superioara®’.

Abstract

Even from its beginnings, social anthropology gave a special attention to
the inhabited place. Analyzing the spatial disposal of the dwellings, the public
places and the cult zones from the interior of a dwelling, anthropologists tried to
explain the propinquity, the formation and the exertion of power, or of social
hierarchy in the interior of traditional societies. Even though we can only imagine
the entire mythical structure which could have represented the basis of the human
settlement that, through the archeologically observed traces, could offer
information related to the social and economical structure of communities.

The most settlements from the end of the Bronze Age have, as we said
before, only one cultural layer, showing us that they were habited for a short time.
We find this situation in the Danube area and around the sloughs or in the islands
close to the river, where settlements of Garla Mare and Bistret Isalnita type are
present, but also in the hilly and pre mountain area, where we find few traces of
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habitation of Govora type.In the Late Bronze period and especially in the First Iron
Age it seems that we assist at the disappearing of vast settlements, with several
levels of habitation. This fact could be explained although the climatic changes
happened on the whole continent. Based on the palinological, pedological and
archeozoological researches, made especially in the areas close to the carpatho-
danubian zone, has been observed the installation of a period of cold and gradually
dryer climate, favoured the growth of the pastoral activities, phenomenon with
direct implications on the type of the habitat. In the same period, we find fortresses
strengthened with a defence vallum as those. In Oltenia such fortresses were
researched at Portaresti, Dolj district, Maru, Gorj district and Gradistea, Valcea
district, etc.

Keywords: inhabited place, traditional societies, archaeology, Oltenia,
Bronze Age, Iron Age



